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Abstract 

The rapid advancement of artificial intelligence and blockchain-based smart contracts has given rise to 
new challenges in the field of non-contractual civil liability (ḍamān-e-qahrī) under Iranian law. Smart 
contracts, as self-executing digital instruments, can—when integrated with AI-driven decision-
making—cause substantial financial and non-financial harm to both contracting parties and third 
parties. This raises fundamental questions about who should be held liable for such harm. Employing 
an analytical-descriptive method and a comparative legal perspective, this study examines whether the 
traditional jurisprudential-legal doctrines of sabab (indirect causation) and mubashir (direct 
perpetration) can be effectively applied to determine non-contractual liability arising from AI 
malfunctions within smart contract environments. By drawing on the Iranian Civil Code, Islamic legal 
sources, and foreign legal frameworks, the research seeks to assess the adaptability of these 
conventional rules to the semi-autonomous, opaque ("black box"), and complex nature of AI systems. 
The findings suggest that AI, lacking independent legal personality and human will, cannot be held 
liable as a direct perpetrator (mubashir). Instead, under the rule of tasbīb (causation, codified in Article 
334 of the Iranian Civil Code) and the Civil Liability Act of 1960, liability should primarily attach to 
algorithm developers, owners, possessors, and users. However, features such as partial autonomy, 
algorithmic opacity, and the multiplicity of contributing factors render the establishment of causation 
and fault particularly difficult. In conclusion, the paper recommends that Iranian law—inspired by 
comparative models, especially the EU Artificial Intelligence Act (2024)—move toward a dedicated 
regulatory framework that incorporates risk-based classification, strict (no-fault) liability for high-risk 
applications, compulsory liability insurance, and shared or collective responsibility. 
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 چکیده
  يرقراردادیغ  یمدن  تی را در حوزه مسئول  ییهاچالش   ن،یهوشمند بر بستر بلاکچ  ي و قراردادها  یهوش مصنوع  يفناور  عیسر  گسترش

هوشمند   يریگمیتصم يهات ی که با قابل  یخوداجرا، هنگام  يهوشمند به عنوان ابزارها يکرده است. قراردادها  جادی) اي (ضمان قهر
  نیو اشخاص ثالث شوند. ا  ن یبه طرف  یقابل توجه  یرمالیو غ  یمال   يهاان یتوانند موجب ورود زیم   شوند،یم  بیترک   یهوش مصنوع

  کردیو رو  یفیتوص-یلیپژوهش با روش تحل  نی. اسازدیمسئول جبران خسارت مطرح م  نییدر خصوص تع  يجد  يهاامر پرسش
  ی) ناشي(ضمان قهر  يرقراردادیغ  یمدن  ت یمسئول  نیی«سبب» و «مباشر» در تع  یحقوق-یاعمال قواعد فقه  تیقابل  یبه بررس  ،یقیتطب

  ا ی پرسش است که آ ن ی. پژوهش حاضر به دنبال پاسخ به اپردازدیهوشمند م ي در بستر قراردادها  یهوش مصنوع باران یاز عملکرد ز
  ایهستند    یصنوعهوش م  ده ی چی) و پBlack Box(  رشفافیغ  خودمختار،مه ین   ت یسبب و مباشر قادر به انطباق با ماه  یقواعد سنت

به    تواندینم  ن یاست و بنابرا  یمستقل و اراده انسان  یحقوق  تی فاقد شخص  یکه هوش مصنوع  دهدیپژوهش نشان م  يهاافتهی.ریخ
،  1339مصوب    ی مدن  ت ی) و اصول قانون مسئولیقانون مدن  334(ماده    ب ی مسئول شناخته شود. بر اساس قاعده تسب  م یعنوان مباشر مستق

توسعه   يرقراردادیغ  ت یمسئول عهده  بر  الگورعمدتاً  س  تم،یدهندگان  کاربران  و  متصرفان  م  ستمیمالکان،  اردیگیقرار  با  حال،   نی. 
با دشوار  ر یو تقص  ت یاحراز رابطه سبب  ت، ی و تعدد عوامل سبب  اه یمشکل جعبه س  ،ینسب  ي همچون خودمختار  ییهایژگیو   ي هاي را 
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 مقدمه
فناوري سریع  بهگسترش  نوظهور،  مصنوعی هاي  هوش  فناوري   (Artificial Intelligence) ویژه  ،  چینبلاكو 

  عنوان به  (Smart Contracts) ساختار سنتی روابط حقوقی را به طور اساسی دگرگون ساخته است. قراردادهاي هوشمند

هستند که شرایط و تعهدات    چینبلاكهاي کامپیوتري خوداجرا بر بستر  ترین مصادیق این تحول، برنامهیکی از برجسته

را   ب (Code as Law) شده   یسیکدنو  صورتبهقراردادي  نیاز  بدون  و  واسطهـتدوین  اجـانسان   ـه  میـی   د ـکننرا 

(Szabo, 1994; Werbach & Cornell, 2017) . 

، سطح  (Agentic AI)  هاي عامل هوشمندهاي یادگیري ماشین و سیستمخصوص مدل ادغام هوش مصنوعی، به

هاي پیچیده را به این قراردادها افزوده است. این ترکیب، کارایی اجراي  گیري پویا و تحلیل دادهخودمختاري، تصمیم

هاي حقوقی جدي در حوزه مسئولیت مدنی پدید  چالش زمانهمدهد، اما تعهدات را به شکل چشمگیري افزایش می

 .آورده است

ناشی از عملکرد    تعیین شخص مسئول به جبران خسارت (متعهد به جبران ضرر)ها،  ترین این چالشیکی از مهم

کننده اطلاعات  تأمینهاي  بار هوش مصنوعی در بستر قراردادهاي هوشمند است. براي مثال، خطا در تحلیل دادهزیان

گیري الگوریتم ممکن بینی نادرست شرایط بازار، یا اجراي خودکار تعهدات بر اساس تصمیم، پیشخارجی (اوراکل)

 .هاي مالی هنگفتی به طرفین و اشخاص ثالث وارد کنداست زیان

عمدتاً بر پایه اصول فقه امامیه و قواعد سنتی مسئولیت مدنی استوار است، همچنان فاقد  که    نظام حقوقی ایران

. در این نظام، مسئولیت مدنی عموماً  استمقررات خاص و اختصاصی در خصوص مسئولیت ناشی از هوش مصنوعی  

،  حال نیبااگیرد.  ، رابطه سببیت و ورود ضرر شکل می) 1339قانون مسئولیت مدنی مصوب    1بر مبناي تقصیر (ماده  

اي براي پر  توانند ابزارهاي بالقوهقانون مدنی) می  334حقوقی «مباشر» و «سبب» و قاعده تسبیب (ماده  -قواعد فقهی

 .)1397؛ جعفري لنگرودي، 1398کردن این خلأ قانونی باشند (کاتوزیان، 

حاضر عبارت است از: قواعد سبب و مباشر در حقوق ایران تا چه میزان قابلیت انطباق با ماهیت    مسئله پژوهش

آیا این  (Black Box) خودمختار، پیچیده و غیرشفافنیمه هوش مصنوعی در بستر قراردادهاي هوشمند را دارند؟ 

به چالش به پاسخگویی مؤثر  قادر  پیشقواعد سنتی  رفتار هوش مصنوعی، دشواري  بینیهایی همچون عدم  پذیري 

 احراز تقصیر و تعدد عوامل سببیت هستند؟ 

ز شرح  به  پژوهش  مصنوع  یمدن  تیمسئول  ي نظر   یمبان  نییتب.  1است:    ر ی اهداف  قراردادها  یهوش    يدر 

  ي کردهای رو  ی قیتطب   یبررس .  3  ران؛یاعمال قواعد سبب و مباشر در چارچوب حقوق ا  تیقابل  ل یتحل.  2هوشمند؛  

 موجود.    ی قانون  ي رفع خلأها  يبرا   ی و بوم  یعمل  ي شنهادهایارائه پ.  4اروپا؛    هیاتحاد   AI Act  ژهیو به  شرو یپ   یحقوق
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است. از یک سو، گسترش روزافزون کاربرد قراردادهاي هوشمند در    توجهقابلاهمیت این پژوهش از دو منظر  

براي  حوزه مطمئن  حقوقی  چارچوب  ایجاد  لزوم  غیرمالی،  معاملات  حتی  و  الکترونیک  تجارت  بیمه،  بانکی،  هاي 

تواند منجر به تضییع حقوق  ، عدم وجود مقررات روشن میگریديازسوافزایش اعتماد عمومی را دوچندان کرده است.  

 .هاي نوین در ایران گرددگذاري در فناوريمانع نوآوري و سرمایه زمانهمدیدگان شده و زیان

ایران   در  موضوع  این  چشم  جهتازآناهمیت  سند  طبق  که  است  سیاست  1404انداز  دوچندان  کلی  و  هاي 

یکی از محورهاي اصلی پیشرفت کشور تعیین شده    عنوانبه، توسعه هوش مصنوعی و اقتصاد دیجیتال  يوفناورعلم

ها، ضرورتی اساسی براي حمایت از  است؛ بنابراین، ایجاد چارچوب حقوقی روشن براي مسئولیت مدنی این فناوري

 .شودنوآوري و جلوگیري از خلأهاي حقوقی محسوب می

تحلیلی روش  با  ظرفیت-پژوهش حاضر  بررسی  است ضمن  در صدد  تطبیقی،  رویکرد  و  قواعد  توصیفی  هاي 

حقوقی ایران ارائه نماید. ساختار مقاله شامل مبانی نظري و پیشینه پژوهش،  -موجود، الگویی سازگار با اصول فقهی

 .گیري و پیشنهادها استها و بحث، و در نهایت نتیجهشناسی، یافتهروش
 

 مبانی نظري و پیشینه پژوهش
 مفهوم و ماهیت قراردادهاي هوشمند و ادغام هوش مصنوعی -1

اي کامپیوتري  معرفی شد، به برنامه (Szabo, 1994, p. 1) توسط نیک سابو  بارنینخستقرارداد هوشمند، مفهومی که  

 (Distributed Ledger Technology - DLT) شدهیا دفتر کل توزیع  چینبلاكگردد که بر بستر فناوري  اطلاق می

تدوین و به طور خودکار و بدون نیاز به واسطه   (Code as Law) شود و شرایط قراردادي را به صورت کداجرا می

قراردادهاي هوشمند در واقع توافقاتی هستند که   (Werbach & Cornell, 2017, pp. 316-320). کندانسانی اجرا می

افزاري نوشته شده و به صورت خودکار بر بستر  ها مستقیماً در قالب کد نرمشرایط، تعهدات و ضمانت اجراي آن

  (Savelyev, 2017, p. 116). شوند؛ بدون اینکه نیاز به مداخله یا تأیید انسانی باشداجرا می چینبلاك

به مصنوعی،  هوش  پیشرفت  مدل با  سیستم ویژه  و  ماشین  یادگیري  هوشمندهاي  عامل  ، (Agentic AI)  هاي 

اند. منظور  تبدیل شده (Intelligent) »به حالت «هوشمند (Automated) قراردادهاي هوشمند از حالت صرفاً خودکار

بهاز یکپارچه هاي  هاي یادگیري ماشین و سیستمکارگیري الگوریتمسازي هوش مصنوعی در قراردادهاي هوشمند، 

بهتصمیم است،  قراردادها  این  یا مکمل  درون  در  پیشگونهگیر هوشمند  داده،  تحلیل  به  قادر  سیستم  که  و اي  بینی 

بینی  هاي کلان، پیشها قادر به تحلیل دادهشده باشد. این سیستمگیري پویا فراتر از دستورات از پیش تعریفتصمیم

تفسیهاکـــریس شرایـــ،  مبهـــر  تصمیمــط  و  قراردادي  پوی ـگیم  محیطـــري  در  متغیـــها    د ــــهستنر  ـــاي 

(Rashid et al., 2023, pp. 48-51)  .با این حال، این سطح از خودمختاري، پدیده «جعبه سیاه« (Black Box)   را ایجاد
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به است؛  تصمیمگونهکرده  فرآیند  که  انساناي  براي  الگوریتم  داخلی  مانده  گیري  باقی  غیرشفاف  عمدتاً   استها 

Pasquale, 2015, pp. 3-8) ،52، ص  1402؛ آقایی .( 

 مبانی نظري مسئولیت مدنی در حقوق ایران -2
بر سه رکن اساسی استوار است ایران، مسئولیت مدنی  یا سببیت و رابطه   :در حقوق مدنی  ورود ضرر، تقصیر 

(ماده   دارد، قواعد فقهی    گذارقانونهرچند  ).  1339قانون مسئولیت مدنی مصوب    1سببیت  تأکید  تقصیر  نظریه  بر 

 .اندگسترش داده  یتوجهقابل«مباشرت» و «تسبیب» دامنه مسئولیت را به شکل 

ق؛ جعفري لنگرودي،  1410کند (شهید ثانی،  بار که با اراده و قصد، ضرر را ایجاد میفاعل مستقیم عمل زیان :مباشر

1397(. 

 .قانون مدنی) 334آورد (ماده عاملی که بدون انجام عمل مستقیم، شرایط وقوع ضرر را فراهم می :سبب

» از جایگاه  مال الغیر فهو له ضمان  و لا ضرار» و «من اتلف   لاضررقاعده تسبیب در فقه امامیه با استناد به قاعده « 

دانان بر تقدم سبب  در موارد اجتماع سبب و مباشر، نظر غالب فقها و حقوق).  1398والایی برخوردار است (کاتوزیان،  

قانون مجازات    526اقوي (سبب مقدم) است، هرچند در برخی موارد مسئولیت تضامنی نیز پذیرفته شده است (ماده  

 .)1392اسلامی  

 ارکان مسئولیت مدنی -2-1

) بر سه رکن اساسی استوار است: ورود ضرر،  قهريدر حقوق مدنی ایران، مسئولیت مدنی غیرقراردادي (ضمان  

زیان (ماده  فعل  ضرر  و  فعل  میان  سببیت  رابطه  و  سببیت)  یا  (تقصیر  مصوب    1بار  مدنی  مسئولیت  ؛  1339قانون 

 .زمان این سه رکن، شرط لازم براي الزام شخص به جبران خسارت استتحقق هم). 152، ص. 1398کاتوزیان، 

 مبانی نظري مسئولیت مدنی -2-2

 : انددانان ایرانی سه مبناي اصلی براي توجیه مسئولیت مدنی برشمردهحقوق

است، شخص تنها    1339قانون مسئولیت مدنی    1بر اساس این نظریه که مبناي اصلی ماده   : الف) نظریه تقصیر

دیده  احتیاطی است و زیانزمانی مسئول جبران خسارت است که مرتکب تقصیر شده باشد. تقصیر شامل عمد و بی

(کاتوزیان،   کند  اثبات  را  آن  فناوري).  160، ص.  1398باید  با  مواجهه  در  نظریه  هوش    ؛يا دهیچ یپهاي  این  مانند 

 .روستمصنوعی، به دلیل دشواري اثبات تقصیر، با محدودیت جدي روبه 

اي  ، هر کس فعالیت خطرناکی انجام دهد یا از وسیلهنظریهبر اساس این   : ب) نظریه خطر مسئولیت بدون تقصیر

شود، حتی اگر تقصیري مرتکب نشده باشد. برداري کند، مسئول جبران خساراتی است که از آن ناشی میپرخطر بهره
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بنا (ماده   ایران از جمله مسئولیت متصرف  )  335و مالک حیوان (ماده  )  333این نظریه در برخی مواد قانون مدنی 

 .)421، ص.  1397بازتاب یافته است (جعفري لنگرودي، 

مدنی عمدتاً بر پایه قاعده «لا ضرر و لا   مسئولیتدر فقه امامیه،   :ج) نظریه ضمان قهري مبتنی بر قواعد فقهی

ضرار» و روایت «من اتلف مال الغیر فهو له ضامن» بنا شده است. این قواعد، بدون اشتراط تقصیر، هر گونه اتلاف یا  

 .)178، ص. 1398؛ کاتوزیان،  215ق، ص. 1410دانند (شهید ثانی، تسبیب در ورود ضرر را موجب ضمان می

 قاعده مباشرت و تسبیب  -2-3

 :مسئولیت در حقوق ایران هستند تعیینترین ابزارهاي حقوقی «مباشر» و «سبب» از مهم-قواعد فقهی

کند. مباشر باید داراي اهلیت،  ضرر را ایجاد می  مستقیماًبار است که با اراده و قصد،  فاعل مستقیم عمل زیان : مباشر

هوش مصنوعی فاقد اراده و    ازآنجاکه).  648، ص.  1397ق؛ جعفري لنگرودي،  1410اراده و قصد باشد (شهید ثانی،  

 .تواند مباشر به معناي حقوقی تلقی شودشخصیت حقوقی است، نمی

  334آورد (ماده  وقوع ضرر را فراهم می  زمینهبار، شرایط و  عاملی است که بدون انجام عمل مستقیم زیان :سبب

قانون مدنی). قاعده تسبیب در فقه امامیه با استناد به قاعده «لا ضرر و لا ضرار» و روایت «من اتلف» از جایگاه والایی  

 .)185، ص.  1398برخوردار است (کاتوزیان،  

 اجتماع سبب و مباشر  -2-4

دانان بر تقدم سبب اقوي است؛ یعنی هرگاه سبب در در موارد اجتماع سبب و مباشر، نظر غالب فقها و حقوق

؛  220ق، ص.  1410تري از مباشر داشته باشد، مسئولیت متوجه سبب خواهد بود (شهید ثانی،  وقوع زیان نقش اساسی

لنگرودي،   (ماده  ).  650، ص.  1397جعفري  است  پذیرفته شده  تضامنی  نیز مسئولیت  موارد  برخی  قانون    526در 

دهنده  اي دارد، زیرا توسعهاین اصل در تحلیل مسئولیت ناشی از هوش مصنوعی اهمیت ویژه).  1392مجازات اسلامی  

 .توانند واجد مسئولیت باشندسبب مسبب، هر دو می عنوانبهسبب مقدم و مالک سیستم  عنوانبهالگوریتم 
 

 هاي مسئولیت مدنیماهیت حقوقی هوش مصنوعی و چالش -3
و اراده مستقل   (Legal Personality) اکثر دکترین حقوقی بر این باورند که هوش مصنوعی فاقد شخصیت حقوقی 

؛ مشایخ و همکاران، Solum, 1992(فاعل حقوقی مسئول مستقیم شناخته شود  عنوانبهتواند  انسانی است و بنابراین نمی

دهنده، مالک، متصرف،  نتیجه، مسئولیت ناشی از عملکرد آن به اشخاص حقیقی یا حقوقی مرتبط (توسعهدر  ).  1401

 .یابددهنده داده) تسري میکاربر یا ارائه
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هاي آموزشی،  چالش اصلی، تشخیص رابطه سببیت در محیطی پیچیده است که عوامل متعددي مانند الگوریتم، داده

این مسئلــر دخیـات کاربـو تصمیم  نــچیبلاكها، شبکه  اوراکل با مفهـل هستند.  نسبـوم «خودمختــه   »یـاري 

(Semi-Autonomy)  شودتر میهوش مصنوعی پیچیده (European Commission, 2021) . 

 ماهیت حقوقی هوش مصنوعی -3-1

ــاوري  ــن فنـ ــا ایـ ــه آیـ ــنوعی آن اســـت کـ ــوش مصـ ــدنی هـ ــئولیت مـ ــوزه مسـ ــادین در حـ پرســـش بنیـ

یــک شــخص حقــوقی مســتقل، واجــد حقــوق و تکــالیف قــانونی باشــد یــا صــرفاً  عنوانبــهتوانــد می

شــود. در پاســخ بــه ایــن پرســش، ســه دیــدگاه اصــلی در دکتــرین ابــزاري در دســت انســان تلقــی می

 :حقوقی وجود دارد

، از جمله حقوق ایران، هوش مصنوعی را صرفاً  موجودهاي حقوقی  دانان و نظاماکثر حقوق :الف) دیدگاه ابزاري

،  (Legal Personality) ، هوش مصنوعی فاقد شخصیت حقوقی اساسنیبرادانند.  یک ابزار پیشرفته در اختیار انسان می

؛  Solum, 1992, p. 1234)فاعل حقوقی مسئول مستقیم شناخته شود  عنوانبهتواند اراده مستقل و اهلیت است و نمی

در این دیدگاه، مسئولیت ناشی از عملکرد هوش مصنوعی به اشخاص حقیقی  ).  95، ص.  1401مشایخ و همکاران،  

 .یابد یا حقوقی مرتبط تسري می

ــی ــیت الکترونیک ــدگاه شخص ــی حقوق :ب) دی ــایی برخ ــان اروپ ــنھاددان ــوش داده پیش ــراي ه ــه ب ــد ک ان

 »هاي پیشـــرفته، نـــوع جدیـــدي از شخصـــیت حقـــوقی تحـــت عنـــوان «شخصـــیت الکترونیکـــیمصـــنوعی

(Electronic Personality)  ــبت داد ــتم نس ــود سیس ــه خ ــتقیماً ب ــئولیت را مس ــوان مس ــا بت ــود ت ــه ش  پذیرفت

(European Parliament, 2017).  ایـن دیـدگاه تـاکنون در هـیچ نظـام حقـوقی معتبـري بـه صـورت حـال نیباا ،

 .قانونی پذیرفته نشده و در حقوق ایران نیز فاقد هرگونه پایه قانونی یا فقهی است

خودمختاري هوش مصنوعی، باید رژیم مسئولیت   سطحبرخی پژوهشگران معتقدند که با افزایش   : ج) دیدگاه میانه

اي طراحی شود که نه هوش مصنوعی را شخص حقوقی بداند و نه صرفاً ابزار ساده تلقی کند، بلکه مسئولیت را  ویژه

 . (European Commission, 2021, p. 14) دهنده، مالک و کاربر توزیع نمایدچندلایه میان توسعه صورتبه

موجـــود ســـازگارتر اســـت.  اصـــول بـــا  يابـــزار دگاهیـــد ه،یـــو فقـــه امام رانیـــدر چـــارچوب حقـــوق ا

ها مصــطلح (ماننــد شــرکت یمنحصــر بــه انســان و اشــخاص حقــوق هیــدر فقــه امام یحقــوق تیشخصــ

اجتهـــاد معاصـــر و  ازمنـــدین یهـــوش مصـــنوع يمســـتقل بـــرا تیشخصـــ رشیو مؤسســـات) اســـت و پـــذ 

 ). 98، ص  1401  اران،و همک  خیاست (مشا  یاصلاح قانون
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 بندي هوش مصنوعی از منظر سطح خودمختاري طبقه -3-2

سطح خودمختاري هوش مصنوعی تأثیر مستقیمی بر تعیین مسئولیت مدنی دارد. از این منظر، هوش مصنوعی به  

 :است میتقسقابلسه سطح  

شده  اي مشخص و از پیش تعریفانجام وظیفه  برایهایی که  سیستم :(Narrow AI) الف) هوش مصنوعی محدود 

دهنده و خسارت  هاي قرارداد هوشمند ساده. در این سطح، رابطه سببیت میان توسعهاند، مانند الگوریتمطراحی شده

 .تر است نسبتاً روشن

هاي متعدد.  گیري در حوزههایی با قابلیت یادگیري و تصمیمسیستم :(General AI) ب) هوش مصنوعی عمومی

 .شودتر میدهنده پیچیدهبینی رفتار سیستم دشوارتر بوده و احراز تقصیر توسعهدر این سطح، پیش

مستقل اهداف تعیین   صورتبهقادر است    سیستمترین سطح که  پیشرفته :(Agentic AI) ج) هوش مصنوعی عامل 

ریزي نموده و اقدام کند. این سطح از خودمختاري بیشترین چالش را براي قواعد سنتی سبب و مباشر  کرده، برنامه

 (Rashid et al., 2023, pp. 50-53).  کندایجاد می

 هاي اصلی مسئولیت مدنی هوش مصنوعی چالش -3-3

گیري  تصمیم  ند یفراها، عدم شفافیت در  چالش  تریناساسییکی از   :(Black Box Problem) الف) مشکل جعبه سیاه

دهندگان نیز قادر به توضیح دقیق علت یک  هاي یادگیري عمیق، حتی توسعهالگوریتم است. در بسیاري از سیستم

این ویژگی، اثبات رابطه سببیت را که از ارکان اساسی مسئولیت   .(Pasquale, 2015, pp. 3-8)تصمیم خاص نیستند  

 .سازددیده بسیار دشوار میمدنی است، براي زیان

بر هوش مصنوعی، عوامل   : ب) تعدد عوامل سببیت مبتنی  قراردادهاي هوشمند  در وقوع خسارت    متعددیدر 

، مالک سیستم  چینبلاكکننده اطلاعات خارجی (اوراکل)، شبکه  هاي آموزشی، تأمیندخیل هستند: الگوریتم پایه، داده

احراز سببیت واحد در چنین محیط چندعاملی، با قواعد سنتی که عمدتاً براي روابط دوطرفه طراحی   .و کاربر نهایی

 . (European Commission, 2021, p. 18)اند، بسیار دشوار است شده

مصنوعی، فاصله میان دستورات    ھوشبا افزایش سطح خودمختاري   :ج) خودمختاري نسبی و شکاف مسئولیت 

توسعه میاولیه  افزایش  سیستم  واقعی  رفتار  و  مسئولیتدهنده  شکاف  به  آن  از  برخی  که  پدیده  این   یابد. 

(Responsibility Gap)   دهنده و نه کاربر، مسئولیت کاملی در قبال رفتار  شود نه توسعهکنند، موجب میتعبیر می

 ).135، ص.  1402نیا و همکاران، ؛ ذاکريMatthias, 2004, p. 175( سیستم نداشته باشند
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  ی مسئول را اثبات کند. اما هنگام  ری تقص  دیبا  دهیدانیز  ران،یحقوق ا  رمحوریدر نظام تقص:  ر یاحراز تقص  يد) دشوار

نظارت بر    ای   یمالک در طراح  ای دهنده  توسعه  نکهیاست، اثبات ا  دهی چیپ  تمیالگور  کی   میاز تصم  ی که خسارت ناش

   ).102، ص. 1401و همکاران،  خیاست (مشا رممکنی غ ا یدشوار  اریشده، عملاً بس ری مرتکب تقص ستمیس
 

 پیشینه پژوهش-4
هاي  محور را اتخاذ کرده و براي سیستمرویکرد ریسک AI Act (2024) المللی، اتحادیه اروپا با تصویب در سطح بین

بینی کرده است. در ایالات متحده  ، الزام به شفافیت و بیمه را پیش(Strict Liability) پرریسک، مسئولیت بدون تقصیر

 . (Calo, 2015) شوداستفاده می Negligence نیز عمدتاً از اصول مسئولیت محصول و قاعده

)  1401و مشایخ و همکاران ()  1403، رضوي و دائمی ()1402نیا و همکاران (هایی مانند ذاکريدر ایران، پژوهش

اما کاربرد خاص قواعد سبب و مباشر در قراردادهاي  به بررسی کلی مسئولیت مدنی هوش مصنوعی پرداخته اند، 

- هوشمند کمتر مورد تحلیل عمیق قرار گرفته است. پژوهش حاضر تلاش دارد این خلأ را با رویکردي بومی و فقهی

 .حقوقی پر کند

 المللیهاي بینپژوهش -4-1

المللی، ادبیات حقوقی مرتبط با مسئولیت مدنی هوش مصنوعی در دو دهه اخیر رشد چشمگیري  در سطح بین

 .داشته است 

  بار نیدر مقاله پیشگامانه خود با عنوان «شخصیت حقوقی براي هوش مصنوعی»، براي نخست (Solum, 1992) سولوم
مطرح کرد و استدلال نمود که قواعد سنتی حقوق    يطورجد هاي هوشمند را بهپرسش از اهلیت و مسئولیت سیستم

 . (Solum, 1992, pp. 1231-1235)ها ناکافی هستندبراي پاسخگویی به این فناوري

چارچوب   نیازمندبا بررسی تجربه حقوق سایبري، استدلال کرد که هوش مصنوعی و رباتیک  (Calo, 2015) کالو

براي پوشش خسارات ناشی   (Negligence) احتیاطیحقوقی مستقل هستند و قواعد موجود مسئولیت محصول و بی

 . (Calo, 2015, pp. 531-545)  هاي خودمختار کافی نیستنداز سیستم

هاي پیچیده، با ایجاد  الگوریتم  کهنشان داد    لیتفصدر کتاب «جامعه جعبه سیاه» به (Pasquale, 2015) پاسکوئل 

شفافیـع فراـدم  در  حقوقـگیتصمیم   ندیت  نظارت  قضایـري،  و  چالـی  با  را  اساس  ـی  میـش  مواجه   د ـسازنی 

(Pasquale, 2015, pp. 3-15) . 

هاي هوش  داد که براي سیستم  پیشنهاددر گزارش جامع خود   (European Commission, 2021) کمیسیون اروپا 

تا از حقوق زیان (Strict Liability) مصنوعی پرریسک، رژیم مسئولیت بدون تقصیر دیدگان حمایت پذیرفته شود 
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هاي هوش مصنوعی را  صورت قانون درآمد و سیستمبه AI Act (2024) مؤثرتري به عمل آید. این رویکرد نهایتاً در

 . (European Parliament and Council, 2024)  بندي کرددر چهار سطح ریسک طبقه

هاي  ، چالشهوشمندبا تمرکز بر تلاقی هوش مصنوعی و قراردادهاي   (Rashid et al., 2023) رشید و همکاران

حقوقی خاص این حوزه را تحلیل کرده و پیشنهاد دادند که مسئولیت باید بر اساس سطح خودمختاري سیستم و میزان  

 . (Rashid et al., 2023, pp. 55-60)  شودکنترل انسانی تعیین 

و استدلال نمود که    کرد را مطرح   (Responsibility Gap) «مفهوم «شکاف مسئولیت (Matthias, 2004) ماتیاس

حل قانونی نوین  با افزایش خودمختاري ماشین، نه سازنده و نه کاربر مسئولیت کاملی ندارند و این خلأ نیازمند راه

 . (Matthias, 2004, pp. 175-183) است

 هاي داخلی پژوهش -4-2

آغاز    1390هاي مرتبط با مسئولیت مدنی هوش مصنوعی نسبتاً نوپا بوده و عمدتاً از اواخر دهه  در ایران، پژوهش

 .اندشده

اي با عنوان «مسئولیت مدنی ناشی از فعل ابزارهاي هوشمند»، ماهیت حقوقی  در مقاله) 1401مشایخ و همکاران (

ایران تحلیل کرده و به این نتیجه رسیدند که هوش مصنوعی در وضعیت  هوش مصنوعی را در چارچوب حقوق 

تواند شخصیت حقوقی مستقل داشته باشد و مسئولیت آن باید به اشخاص مرتبط تسري یابد (مشایخ و  کنونی نمی

 .)110-95، صص. 1401همکاران، 

در پژوهشی منتشرشده در مجله حقوقی دادگستري، ماهیت حقوقی هوش مصنوعی  )  1402نیا و همکاران (ذاکري

و مسئولیت مدنی ناشی از آن را با رویکردي تطبیقی بررسی کردند. این پژوهش نشان داد که قواعد موجود حقوق  

چالش به  پاسخگویی  براي  دارد  ایران  وجود  اساسی  قانونی  اصلاحات  به  نیاز  و  بوده  ناکافی  مصنوعی  هاي هوش 

 .)145-130، صص. 1402نیا و همکاران، (ذاکري

هاي حقوقی آن در حقوق ایران،  اي با موضوع قراردادهاي هوشمند و چالشدر مطالعه)  1403رضوي و دائمی (

روزرسانی قوانین تجارت الکترونیک  هاي مختلف اعتبار، اجرا و آثار این قراردادها را بررسی کرده و بر ضرورت بهجنبه

 .)225-210، صص.  1403ایران تأکید نمودند (رضوي و دائمی، 

ــایی ( ــه ) 1402آق ــرد ک ــتدلال ک ــیاه، اس ــه س ــکل جعب ــر مش ــز ب ــا تمرک ــاوري، ب ــوق فن ــلنامه حق در فص

ــلی ــی از اصـ ــوریتمی یکـ ــفافیت الگـ ــدم شـ ــدنی در عـ ــئولیت مـ ــنتی مسـ ــد سـ ــال قواعـ ــع اعمـ ترین موانـ

شـــرط  عنوانبـــه (Explainability) پذیريحقـــوق ایـــران اســـت و پیشـــنهاد داد کـــه الـــزام بـــه توضـــیح

 .)65-50، صص. 1402قانونی پذیرفته شود (آقایی، 
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 خلأ پژوهشی و نوآوري پژوهش حاضر  -4-3

موضوع مسئولیت مدنی    بهتوجه روزافزون پژوهشگران داخلی و خارجی    باوجوددهد که  مرور پیشینه نشان می

 : هوش مصنوعی، دو خلأ اساسی در ادبیات موجود وجود دارد

و کاربرد اختصاصی    اندپرداختههاي داخلی عمدتاً به بررسی کلی مسئولیت مدنی هوش مصنوعی  پژوهش  -  اول

 .حقوقی سبب و مباشر در بستر خاص قراردادهاي هوشمند کمتر مورد تحلیل عمیق قرار گرفته است-قواعد فقهی

متمرکزند و رویکرد   اروپاییلا یا حقوق  هاي حقوقی کامنالمللی موجود عمدتاً بر نظامهاي بینپژوهش  -  دوم

 .اسلامی به این مسئله کمتر بررسی شده است - فقهی

هوش مصنوعی در بستر    ماهیت پژوهش حاضر تلاش دارد با تمرکز بر قابلیت انطباق قواعد سبب و مباشر با  

قراردادهاي هوشمند، و با ارائه مدل بومی «مسئولیت چندلایه مبتنی بر تسبیب» سازگار با اصول فقه امامیه، این خلأ 

 .را پر کند
 

 روش پژوهش
-تحلیلیتحلیلی است. روش تحقیق به کار گرفته شده،  -این پژوهش از نظر هدف، کاربردي و از نظر ماهیت، کیفی

 .است تطبیقیهمراه با رویکرد  توصیفی

در بخش توصیفی، مفاهیم کلیدي شامل قرارداد هوشمند، هوش مصنوعی، قواعد سبب و مباشر، قاعده تسبیب و  

ایران   به متون  نظام  صورت بهاصول مسئولیت مدنی در حقوق  با استناد  تحلیلی،  مند توصیف شده است. در بخش 

هاي نوین مورد  قانونی، منابع فقهی و دکترین حقوقی، قابلیت انطباق قواعد سنتی مسئولیت مدنی با ماهیت فناوري

و ایالات   (AI Act 2024) بررسی عمیق قرار گرفته است. رویکرد تطبیقی نیز با تمرکز بر نظام حقوقی اتحادیه اروپا 

 .سازي شده ارائه گرددمتحده آمریکا اتخاذ شده تا نقاط قوت و ضعف حقوق ایران شناسایی و پیشنهادهاي بومی

به روش کتابخانهجمع  ها آوري دادهروش جمع اسنادي انجام پذیرفته است. منابع اصلی  آوري اطلاعات  اي و 

 :از  اندعبارتپژوهش  

با اصلاحات بعدي)، قانون مسئولیت مدنی    1307قانون مدنی جمهوري اسلامی ایران (مصوب   :متون قانونی ایران

 .کنندگانو قانون حمایت از حقوق مصرف) 1382، قانون تجارت الکترونیکی ()1339(

آثار فقهاي امامیه از جمله شهید ثانی (مسلک الافهام)، علامه حلی، امام خمینی (تحریر الوسیله) و   :منابع فقهی

 .نظرات فقهی معاصر

 . SSRN و SID  ،MagIran ،Civilica ،Google Scholar هايمقالات منتشر شده در پایگاه :پژوهشی-منابع علمی
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 هاي گزارش ،)Proposal for AI Liability Directive و  AI Act 2024( اسناد رسمی اتحادیه اروپا :منابع تطبیقی

OECD  المللیو مقالات معتبر بین. 

گیري از تکنیک  استنباطی انجام شده است. با بهره-کیفی و استدلالی   صورتبهها  تحلیل داده  :هاروش تحلیل داده

ها در محیط  هاي عملی آنهاي قواعد سبب و مباشر ارزیابی و چالشحقوقی، ظرفیت- تحلیل محتوا و استدلال فقهی

حقوقی بوده و -دیجیتال شناسایی گردیده است. پژوهش فاقد جنبه کمی و میدانی است، زیرا موضوع اساساً نظري

 .استنیازمند تحلیل دکترین، قوانین و رویکردهاي تطبیقی 

پژوهشمحدودیت مهم  : هاي  محدودیتاز  میترین  پژوهش  کردهاي  اشاره  زیر  موارد  به  بودن    .توان  نوظهور 

موضوع و کمبود منابع حقوقی داخلی تخصصی، عدم وجود رویه قضایی غنی در ایران در خصوص مسئولیت هوش  

، تلاش شده است تا با استفاده حال نیبااها.  مصنوعی، و محدودیت دسترسی به برخی اسناد فنی و محرمانه الگوریتم

 .ها تا حد ممکن جبران شودالمللی و استدلال فقهی معاصر، این محدودیتاز منابع معتبر بین

 

 تحلیل و بررسی حقوقی
تحلیل انواع مسـئولیت مدنی غیرقراردادي ناشـی از عملکرد هوش مصـنوعی در بسـتر   -1

 قراردادهاي هوشمند
را در چهار سطح اصلی دسته فناوري، مسئولیت مدنی  قوانین موجود و ماهیت  تحلیل  با  بندي  پژوهش حاضر 

 :کند می

تلقی می  عنوانبهدهنده  توسعه :(Developer Liability)  دهنده الگوریتممسئولیت توسعه )الف شود.  سبب مقدم 

بینی سناریوهاي احتمالی، رابطه سببیت مستقیم  ، آموزش ناکافی مدل هوش مصنوعی، یا عدم پیشیسیکدنونقص در 

 .است ير یگیپقابلقانون مدنی و قاعده تسبیب   334کند. این مسئولیت بر اساس ماده  ایجاد می

سیستم )ب متصرف  یا  مالک  و   :(Owner/Operator Liability)  مسئولیت  کنترل  دلیل  به  متصرف  یا  مالک 

برداري مداوم از سیستم، مسئولیت تسبیبی دارد. این نوع مسئولیت مشابه مسئولیت متصرف مال خطرناك (مانند  بهره

 .حیوان یا ساختمان) در فقه و حقوق مدنی ایران است

کاربر در صورت انتخاب آگاهانه سیستم پرریسک یا عدم نظارت   :(User Liability)  مسئولیت کاربر قرارداد )ج

تواند منجر به کاهش میزان مسئولیت سایر  است که می (Contributory Negligence) کافی، داراي تقصیر مشارکتی

 .عوامل شود

منبع داده خارجی، نقش سبب    عنوانبهها  اوراکل ):چینبلاكو شبکه     Oracle Providers( هامسئولیت واسطه )د

 .تواند سببیت مستقیم ایجاد نمایدمی شدهيکاردستکنند. ارائه اطلاعات نادرست یا واسط را ایفا می
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 بررسی قابلیت اعمال قواعد سبب و مباشر در حقوق ایران -2
قاعده مباشرت کاربرد محدودي در مورد هوش مصنوعی دارد، زیرا این سیستم فاقد اراده مستقل و شخصیت  

 Solum, 1992) .؛1401مشایخ و همکاران،  (شود«ابزار» یا «فعل غیر» تلقی می عنوانبهحقوقی است و بیشتر 

سبب    عنوانبهدهنده  دهد. توسعهقانون مدنی) قابلیت انطباق بالاتري نشان می  334در مقابل، قاعده تسبیب (ماده  

هستند. در موارد اجتماع سبب و مباشر، با استناد به نظرات    بیتعققابلسبب مسبب    عنوانبهمقدم و مالک/متصرف  

 قانون مجازات اسلامی، پذیرش مسئولیت تضامنی  526و ماده  )  1397ق) و جعفري لنگرودي ( 1410فقهی شهید ثانی (

(Joint and Several Liability)   ویژه زمانی که سطح خودمختاري هوش مصنوعی بالا باشد. این  پذیر است، بهتوجیه

 .کنددیده، نوآوري را نیز محدود نمیرویکرد ضمن حمایت از زیان

از منظر فقهی، قاعده تسبیب ریشه در روایت مشهور «من اتلف» و قاعده «لا ضرر و لا ضرار» دارد (شهید ثانی،  

ق). علامه حلی در تحریر الاحکام و امام خمینی در تحریر الوسیله نیز بر این نکته تأکید دارند که سبب اقوي  1410

دهنده که شرایط ایجاد  حتی اگر مباشر ضعیف وجود داشته باشد، ضمان آور است. در مورد هوش مصنوعی، توسعه

که سطح خودمختاري بسیار   Agentic AI ، در موارد حال نیبااسیستم را فراهم کرده، مصداق بارز سبب مقدم است.  

 .» تشبیه کنند که نیازمند اجتهاد معاصر استمباشر  ریغبالا است، برخی فقهاي معاصر ممکن است آن را به «فعل  

 حقوقی اعمال قواعد سنتی بر هوش مصنوعی-هاي فقهیچالش -3

 :از اندعبارتشده هاي شناساییترین چالشمهم 
دیده بسیار  گیري الگوریتم، اثبات رابطه سببیت را براي زیانعدم شفافیت تصمیم :(Black Box)  مشکل جعبه سیاه

 .سازددشوار می

رنگ شده  ، تمایز سنتی بین سبب و مباشر کمautonomyبا افزایش سطح :(Semi-Autonomy)  خودمختاري نسبی

 .شودو نیاز به بازتعریف قواعد ایجاد می

و کاربر، احراز سببیت واحد   چینبلاكهاي آموزشی، اوراکل، الگوریتم، داده زمانهمدخالت  :تعدد عوامل سببیت

 .کندرا پیچیده می

قواعد عام حقوق مدنی پاسخگوي سرعت تحولات فناوري نیستند و منجر به عدم   :خلأ قانونی و شکاف سرعت

 .شونداطمینان حقوقی می

در شبکه اتریوم، یک باگ در کد قرارداد هوشمند باعث    2016در سال   The DAO براي مثال، در حادثه معروف

دهندگان اولیه،  گذاران سرقت شود. در چنین مواردي، احراز سببیت بین توسعهمیلیون دلار از سرمایه  50شد بیش از  

دهندگان قاعده تسبیب، توسعه  برهیباتکبسیار پیچیده بود. در حقوق ایران،    چینبلاكگذاران و مکانیسم خودکار  سرمایه
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دیدگان را  شوند، اما دشواري اثبات تقصیر به دلیل مشکل جعبه سیاه، زیانسبب مقدم مسئول شناخته می  عنوانبهاولیه  

کافی   ییتنهابهدهنده آن است که بدون شفافیت الگوریتمی، قواعد سنتی  کند. این مثال نشانبا چالش جدي مواجه می

 .نیستند

 بررسی تطبیقی و ارائه مدل بومی پیشنهادي -4
ها را به چهار سطح ریسک تقسیم  محور اتخاذ کرده و سیستمرویکرد ریسک AI Act (2024) اتحادیه اروپا در

بینی  و الزام به بیمه و شفافیت پیش (Strict Liability) ، مسئولیت بدون تقصیرHigh-Risk  هاي کرده است. براي سیستم

 .دارد یتوجهقابلدیده همخوانی شده است. این مدل با اصول فقهی «لا ضرر» و حمایت از زیان

هاي خودمختار ناکارآمد به نظر  در مقابل، حقوق ایران همچنان عمدتاً تقصیرمحور است که در مواجهه با فناوري

تواند با حفظ اصول فقهی، عناصري از مسئولیت بدون تقصیر  رسد. پژوهش حاضر معتقد است که حقوق ایران میمی

حقوق   و  نوآوري  از  حمایت  بین  مناسبی  تعادل  تا  بپذیرد  بزرگ)  مالی  قراردادهاي  (مانند  پرریسک  موارد  در  را 

 .دیدگان برقرار شودزیان

کند.  » را پیشنهاد میتسبیبمبانی فقهی، مدل بومی «مسئولیت تضامنی چندلایه مبتنی بر    بهباتوجهپژوهش حاضر  

ها رجوع  به هر یک از لایه  زمانهمتواند به طور  دیده میاست؛ یعنی زیان  تضامنیاین مدل از حیث ماهیت، مسئولیتی  

در باب    1392قانون مجازات اسلامی    526کند و هر لایه در قبال کل خسارت مسئول است، مشابه آنچه در ماده  

 :اندمتفاوتها و رجوع بین مسئولان، لایه درجه مسئولیت، از حیث حال نیباااجتماع اسباب پذیرفته شده است. 

مسئولیت بدون تقصیر (ضمان قهري مطلق)، مشابه مسئولیت صانع در فقه   :الگوریتم  دهندهتوسعه  -  لایه اول

ثانی،   (شهید  است  تقصیر ضامن  اثبات  به  نیاز  بدون  در ساخت،  عیب  در صورت  که  ).  225ق، ص.  1410امامیه 

 .سبب مقدم، بیشترین درجه مسئولیت را دارد عنوانبهدهنده توسعه

قانون مدنی) و   333مسئولیت تسبیبی، مشابه مسئولیت متصرف بنا (ماده   : سیستم   متصرف   یا   مالک   -  لایه دوم

برداري از عامل خطر، مسئول جبران خسارات ناشی از  قانون مدنی) که به دلیل کنترل و بهره  335مالک حیوان (ماده  

 .آن هستند

فقه که شـخصـی که با علم و اختیار   درمسـئولیت مبتنی بر تقصـیر مشـارکتی، مشـابه قاعده اقدام   :کاربر  – لایه سـوم

 .)192، ص. 1398تواند تمام خسارت را از دیگري مطالبه کند (کاتوزیان،  خود را در معرض خطر قرار داده، نمی

ببیت به لایه مقدمها، هر لایه میدر روابط بین لایه هم سـ بت سـ ارت، به نسـ تر رجوع کند.  تواند پس از جبران خسـ

ــاختـار با قاعده «الغـارم یرجع علی من اغره» در فقـه امامیـه   ــت (جعفري لنگرودي،   هیـتوجقابلاین سـ ، ص.  1397اسـ

 .هاي نوین سازگار استو در عین حفظ اصول فقهی لا ضرر، با ماهیت فناوري)  655
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 معیار مقایسه 
قواعد سنتی 
 حقوق ایران 

 (سبب و مباشر)

 رویکرد اتحادیه اروپا 
(AI Act 2024) 

 مدل بومی پیشنهادي 
 (مسئولیت چندلایه مبتنی بر تسبیب) 

عمدتاً تقصیر +   مبناي مسئولیت 
سطح ریسک)  4بندي محور (طبقهریسک تسبیب   

هاي ترکیبی (تسبیب + بدون تقصیر در لایه
 پرریسک) 

دهنده مسئولیت توسعه  
 سبب مقدم

 (تقصیر یا تسبیب) 
هايمسئولیت بدون تقصیر در سیستم  High-

Risk 
 مسئولیت بدون تقصیر (لایه اول) 

مسئولیت  
 مسئولیت تسبیبی (لایه دوم)  مسئولیت تضامنی + بیمه اجباري  سبب مسبب / تسبیب  مالک/متصرف 

 تقصیر مشارکتی (لایه سوم)  وابسته به سطح ریسک تقصیر مشارکتی  مسئولیت کاربر 
پذیريالزام به توضیح  فاقد الزام قانونی  شفافیت الگوریتم  (Explainability)  پذیريالزام قانونی به توضیح  

دیده حمایت از زیان  
 متوسط

(دشواري اثبات  
 سببیت) 

 بالا (ترکیب تسبیب + بدون تقصیر)  بالا (مسئولیت بدون تقصیر) 

 بسیار بالا (بر پایه لا ضرر و تسبیب)  متوسط بالا سازگاري با فقه

. مقایسه رویکردهاي مسئولیت مدنی هوش مصنوعی 1جدول   

تواند تعادل مناسبی بین اصول فقهی حقوق ایران و نیازهاي  دهد که مدل بومی پیشنهادي میاین جدول نشان می

 .هاي نوین ایجاد کندفناوري

 گیرينتیجه
این پژوهش با هدف تحلیل قابلیت اعمال قواعد سبب و مباشر در تعیین مسئولیت مدنی ناشی از عملکرد هوش  

ها حاکی از آن است که هرچند قواعد  مصنوعی در قراردادهاي هوشمند بر اساس حقوق ایران انجام گرفت. یافته

فقهی به-سنتی  (ماده  حقوقی،  تسبیب  قاعده  مدنی    334ویژه  مسئولیت  قانون  اصول  و  مدنی)  از  1339قانون   ،

نیمهانعطاف پیچیده،  ماهیت  با  مواجهه  در  اما  برخوردارند،  نسبی  غیرشفافپذیري  و   (Black Box) خودمختار، 

 .هاي جدي هستند چندعاملی هوش مصنوعی، داراي محدودیت

تواند مباشر مستقیم مسئولیت شناخته شود و  هوش مصنوعی به دلیل فقدان شخصیت حقوقی و اراده مستقل، نمی

می  عنوان بهعمدتاً   تلقی  غیرمستقیم  سبب  یا  بنابراگرددابزار  توسعهنی؛  عهده  بر  عمدتاً  مدنی  مسئولیت  دهندگان ، 

هایی نظیر مشکل جعبه سیاه، تعدد عوامل  حال، چالشاینگیرد. بابران سیستم قرار میالگوریتم، مالکان، متصرفان و کار

سببیت، دشواري احراز تقصیر و شکاف سرعت فناوري با قواعد حقوقی، لزوم بازنگري جدي در چارچوب قانونی  

 .سازدموجود را ضروري می

پژوهش حاضر تأکید دارد که تکیه صرف بر رویکرد تقصیرمحور سنتی پاسخگوي نیازهاي عصر دیجیتال نخواهد  

نشان داد که پذیرش عناصري از مسئولیت بدون تقصیر   (AI Act 2024) بود. تحلیل تطبیقی با مقررات اتحادیه اروپا
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تواند حمایت مؤثرتري از  در موارد پرریسک، نه تنها با اصول فقهی «لا ضرر» و «من اتلف» تعارضی ندارد، بلکه می

 .دیدگان فراهم آورد و در عین حال، زمینه نوآوري را حفظ کندحقوق زیان
 

 پیشنهادهاي عملی و سیاستی
 :گرددگذاري حقوقی و تقنینی ارائه میشده، پیشنهادهاي زیر براي سیاستهاي انجامها و تحلیلبا توجه به یافته

  ي که سطوح مختلف خودمختار  یقانون  ب ی: تصویهوش مصنوع   ت یمسئول  یقانون جامع و اختصاص  نی. تدو1

برا  يبند را طبقه  ) Agentic AIو    Narrow AI  ،General AI(  یهوش مصنوع و    ت یمسئول  میهر سطح، رژ  ي کرده 

 .  دینما ینیبشی ) پریبدون تقص ا ی بیتسب  ر،یمتناسب (تقص

دهنده،  توسعه  ی تضامن تی مسئول  رش ی پذ : در موارد اجتماع سبب و مباشر، یو تضامن  ی اشتراک تیمسئول  رشی. پذ 2

 ). یقانون مجازات اسلام  526گرفته از ماده  (الهام  دگانی دانیجبران خسارت ز  عیو تسر  لیمالک و کاربر به منظور تسه

ب3 به  الزام  قانون  جادی : ایهوش مصنوع  یمدن   تیمسئول  مهی.    سک،یپرر  يهاستمیس   تیمسئول  مهیب  يبرا  یالزام 

 با ارزش بالا.   يو تجار  یهوشمند مال يدر قراردادها ژهیوبه

مانند    یمیدر خصوص مفاه   ی مدن  تی مسئولو قانون    ی به قانون مدن  دی موجود: افزودن مواد جد  ن ی. اصلاح قوان4

 هوشمند.    يابزارها تیو مسئول م»یرمستقی «مباشرت غ تال»،یجی د تی«سبب

  ی خسارات رانندگ  نی صندوق تضم  مشابه  یصندوق  سی : تأسیخسارات هوش مصنوع  نیصندوق تضم  جادی. ا5

 ناممکن است.   ایدشوار  یمسئول اصل ییکه شناسا  يخسارات در موارد عیجبران سر يبرا

  مات یتصم  يریپذ حی به ارائه توض  دهندگانتوسعه): الزام  Explainability(  يریپذ حی و توض  تیاصل شفاف  تی. تقو6

 .  دهیدانیبر عهده ز ت یکاهش بار اثبات سبب يعنوان شرط لازم برا هوشمند، به  يدر قراردادها  یهوش مصنوع 

  ی و هوش مصنوع  تال یجی د  حقوق  ،يفقه فناور  یتخصص  يهادوره  ي : برگزارییقضا  يسازتی . آموزش و ظرف7

 مرتبط.  يها مواجهه با پرونده يتوانمند  يبه منظور ارتقا یقضات، وکلا و کارشناسان حقوق يبرا

 

 هاي آیندهپیشنهادهایی براي پژوهش
مانند  ( اندانجام مطالعات موردي دقیق بر روي قراردادهاي هوشمند واقعی که منجر به اختلاف قضایی شده •

    DeFi)  یا موارد The DAO هک
هاي حقوقی چین، سنگاپور و امارات متحده عربی که رویکردهاي  تر حقوق ایران با نظامبررسی تطبیقی عمیق •

 .اندتري اتخاذ کردهنوآورانه
فناوري • با  تسبیب در مواجهه  قاعده  فقهی اجتهادي و معاصر  از روشتحلیل  استفاده  با  هاي  هاي خودمختار 

 .پویاي فقهی
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تواند از تحولات سریع فناوري عقب  یک علم پویا و اجتماعی نمی  عنوانبهدر پایان، باید تأکید کرد که حقوق  

بومی و پیش ایجاد چارچوبی منصفانه،  براي مسئولیت مدنی هوش مصنوعی،  بماند.  و   تنهانهرو  حقوق شهروندان 

هاي نوین را افزایش داده و زمینه را براي توسعه پایدار و کند، بلکه اعتماد عمومی به فناوريدیدگان را تأمین میزیان

 .امن این حوزه در ایران فراهم خواهد آورد
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