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Abstract 

compensation for the victims of international crimes, The main subject of the present study and discussion is; And 

governments should analyze the issue according to the structure of the government and the existence of its 

sovereignty Or nations pursue and analyze their right in the form of self-determination and development. Of 

course, religious attitudes and the existence of religions also determine the criteria of value systems And following 

that, political and social institutions are looking for a legal basis to achieve their goals and objectives. It should 

be acknowledged that the views of these activists may be close to human rights; 

But it often varies according to their status and positions of power and the more or less tools they have; 

Therefore, in this research, to the examples of victims, compensation for damages and gross violations of rights, 

and subsequently, additional methods of compensation for victims based on the rules of modern international 

criminal law and especially "the basic instructions of the United Nations regarding the right to compensation for 

victims of gross and extensive violations of human rights and humanitarian rights" approved by the United Nations 

General Assembly in 2005. 

 

Keywords: Victim, Restorative Compensation, International Crimes, United Nations Guidelines, Compensation 

 
 

 

 

 
Received: 2024-08-26                                                                                                                     P- ISSN: 2476-4833               

Revised: 2025-04-07                                                                                                                       E- ISSN: 2588-7084 

Accepted: 2025-07-13                                                                                                                     Published by Hazrat-e Masoumeh University 

Article Type: Research Paper                                                                                                         doi: 10.22034/JLIA.2025.716537                                       

© Authors                                                                                                                                       



 

، 1، ش1س  

4141 پاییز  

 111تا  111صفحات 

 «فصلنامه تحلیل های حقوقی و بین المللی»

 

 

 های فاحش حقوق بشرنقض بزه دیدگاهسارت های جبران خشیوه

 دستورالعملو در پرتو حقوق بشردوستانه 

 متحد ملل سازمانمجمع عمومی  5002
 

 احمدرضا توحیدی
 

 .الملل، دانشکده حقوق، دانشگاه قم، قم، ایرانگروه حقوق بیندانشیار، 

 ar.tohidi@qom.ac.irل: مسئو نویسندۀ رایانامۀ

 

 چکیده
 و باشد؛یمطالعه و بحث حاضر م یاصل موضوع ،یالمللنیب اتی( جناانی)قربان دگانیجبران خسارات نسبت به  بزه د

ها حق خود را در قالب ملت ایو   کنند لیآن، موضوع را تحل تیها با توجه به ساختار دولت و وجود حاکمدولت

را  یارزش یاهملاک نظام زین انیو وجود اد ینگرش مذهب البته. ندینما لیو تحل بیسرنوشت و توسعه، تعق نییتع

 .کنندیم نییتع

د. آوردن مقاصد و اهداف خود هستنبه دست یبرا یقانون ییبه دنبال مبنا یو اجتماع یاسیس یبه دنبال آن، نهادها و

و  تیاغلب با توجه به وضع یولباشد؛  کیفعالان ممکن است به حقوق بشر نزد نیا یهادگاهیاذعان داشت د دیبا

 قیه مصادب ق،یتحق نیدر ا نیبنابرا شود؛یدارند، متفاوت م اریکه در اخت یشیکم و ب یمواضع قدرت آنها و ابزارها

قواعد  ینابر مب انیجبران خسارات قربان یلیتکم یهاوهیخسارت و نقض فاحش حقوق و متعاقباً ش جبران ،یقربان

سازمان ملل متحد درباره حق جبران خسارت  یاساس یهادستورالعمل»و به خصوص  نینو یفریک المللنیحقوق ب

حد در سازمان ملل مت یمصوب مجمع عموم« حقوق بشر و حقوق بشردوستانه ستردهنقض فاحش و گ انیقربان یبرا

 .پرداخته خواهد شد 5111سال 
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 مقدمه
ینند و به بشدن و رهاسازی میانگاشتهنادیده پذیرِالمللی، قربانیان اغلب خود را در وضعیت آسیبدر جنایات بین

های حفاظت از حقوق بشر، نیازمندند. در بیان موقعیت و وضعیت شناختن عملی سیستممراقبت، توجه و به رسمیت

قربانیانی که وضعیت نامناسبی دارند، دبیرکل سابق یونسکو به مناسبت بیستمین سالگرد اعلامیه جهانی حقوق بشر 

 رد:دااذعان می

. شود، هرگز از اسفبارترین قربانیان هم شنیده نشده استالمللی شنیده میای که از قربانیان جنایات بینناله و گریه

 رکیتحاند. هر زمان که حقوق بشر به طور کامل زیر پا گذاشته شده، سکوت و بیاینان در طی اعصار ساکت بوده

ت. در حافظه تاریخ فقط عبارات و عملکرد کسانی که قادر به مدیریت اثری در تاریخ بماند، غالب شده اس بدون اینکه

اند که مدیریت کنند، باقی است. هنوز هم تعداد زیادی از اند، یا تلاش کردهزندگی خود، حتی به میزان ناچیز بوده

موش کرده یا تلاش مردان، زنان و کودکان وجود دارند که به علت فقر، ترور و دروغ کرامت ذاتی وانسانی خود را فرا

کمی  اند و تنها تعداداند. اکثر آنها خاموششناختن این کرامت، توسط دیگران را از یاد بردهبرای تضمین به رسمیت

از قربانیان شکایت کرده و شکایت آنها نیز شنیده شده است و این در حال حاضر، بهتر از سکوت و خاموشی است 

(René Maheu, 1968: 10). 

 توانند وضعیت خود را با عبارات مشابهیکردن داشته باشند، میقربانیان وضعیت مشابهی برای صحبتاگر همه 

شود، الشمولی حقوق بشر از زبان قربانیان شنیده میتوان فهمید آنچه در مورد ماهیت و عاموصف کنند. در نتیجه می

ساس، مناسب است مفهوم حقوق بشر از منظر نسبت به دیدگاه رهبران مذهبی و یا سیاسی، متفاوت است. بر این ا

و « انیقرب»قربانیان توصیف شود، نه از منظر افرادی که در موضع قدرت قرار دارند؛ بنابراین بدون فهمیدن مفهوم 

، روشن است کسانی که قربانی نقض فاحش و سیستماتیک حقوق بشرند، خود را «حق قربانی برای جبران خسارت»

ن چون مخاصمات مسلحانه و یا نقض حقوق، از جمله حقوق داخلی خواهند دید، در حالی های گوناگودر وضعیت

شده در اعلامیه جهانی حقوق بشر و دیگر های اساسی تقدیسکه ذات بشر، مستحق برخورداری از حقوق و آزادی

ل توان موارد ذینها میاند که از جمله آاسناد حقوق بشری است؛ ولی بزهدیدگان، قربانی اختلاف میان حق و واقعیت

 را نام برد:

بودن قتتوانین داخلتتی و نظتتم اجتمتتاعی، محتتدودیت حتتوزه و های حقتتوقی یعنتتی ناکارآمتتد و ناکتتافیکاستتتی

میلتتی حاکمتتان و هتتا، موانتتع سیاستتی کتته از بیمحتتتوای قتتوانین، موانتتع دسترستتی و محتتدودیت ستتاختار دادگاه

شتتود، موانتتع اقتصتتادی کتته از کمبتتود یتتا ی میاند، ناشتتجوامتتع بتته پتتذیرفتن خلافتتی کتته مرتکتتب شتتده
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گیترد، عتدم قتدرت و اختیارنداشتتن قربانیتان بته دلیتل نبتود آگتاهی و یودن توزیتع منتابع سرچشتمه میناعادلانه

 0توانایی برای تقدیم و تعقیب دعاوی خود.

های دکان، اعضای گروهپذیری قربانیان به ویژه زنان، کوبندی میزان آسیببندی و دستههمه این عوامل در طبقه

 .های دیگر تأثیرگذار استنژادی، قومی، مذهبی و یا حتی ناتوانان جسمی و روحی و بسیاری گروه

 الملل کیفریتکامل حقوق بین .4
به  افتهیکه اعمال متخلفانه ارتکاب ییتا جا اندالمللنیحقوق ب یها موضوع اصلکشور ،یعرف المللنیدر حقوق ب

 انیم تیکشورها و مسئول انیروابط م یموضوع اصل شوند،یکه برقرار م ییهاآنها، ضمانت اجراها و جبران لهیوس

کارخانه کوزوف گفته شده است.  هیدر قض یدادگستر یدائم وانید یباره در رأ نیدر ا یکشورهاست. نظر مشورت

 یو مساو یقبول به جبران، به شکل کافتعهد، متضمن  کیاست که نقض  المللنیاز اصول حقوق ب یکیمسئله  نیا

 .است

ه به گرفتاز حقوق بشر هنوز اعلام نشده بود، تخلفات صورت یالمللنیب تیکه حما یتا زمان ،یطولان یهامدت

 هیکشور عل کی لهیگرفته به وسو تخلفات صورت شدیم یتلق یداخل یاتباع خود، اساساً موضوع هیکشورها عل لهیوس

نظر تا زمان  نی. اآوردیدفاع از حق خود به وجود م نکشور به عنوا یفقط حق اقامه دعوا را برا گر،یاتباع کشور د

 انیو قربان ستین یحقوق داخل یامر که حقوق بشر موضوع انحصار نیا شناختنتیدوم و با به رسم یجنگ جهان

 یمل یهادادگاه زمیاز مکان شیغرامت، پ افتیجبران خسارت و در یخود را برا یدعاو بینقض حقوق بشر، حق تعق

 .افتیدارند، ادامه  یالمللنیاز محاکم ب شیپو احتمالاً 

بران و حق ج یبرا یقانون ینوشته شده بود، مبان یالمللنیب یکه بر اسناد حقوق بشر ییهادر شرح جه،ینت در

در حقوق  ن،یاست. علاوه بر ا هدیکشورها رس بیبه تصو یاغرامت، مستحکم شده و امروزه به صورت گسترده

 زیشر نحقوق ب ییکایامر نیب وانیبشر، د وقحق ییاروپا وانیشامل د یالمللنیب ییچون ارکان )شبه( قضا یاهیّرو

 .ود گرفتبه خ یشکل منسجم یالمللنیب ای یسطح مل کیبه جبران مؤثر در  یو معنا و مفهوم دسترس افتیتکامل 

شده  مطرح زین یگرفته در مورد جبران خسارت که در اسناد حقوق بشرصورت یهاشرفتیمجال، درباره پ نیا در

 یساسا یهابر اصول و دستورالعمل یاژهیکرد و توجه و میحقوق، بحث خواه نیا یقانون یبر محتوا دیاست، با تأک

و گسترده حقوق بشر و حقوق بشردوستانه  احشنقض ف انیقربان یسازمان ملل متحد درباره حق جبران خسارت برا

 یداشت و مراحل میشده است، خواه رفتهیم پذ6448سازمان ملل در سال  یمجمع عموم لهیآن به وس ییکه شکل نها

                                                           

0. See further, Th eo van Boven, Special Rapporteur, Study concerning the right to restitution, compensation and 

rehabilitation for victims of gross violations of human rights and fundamental freedoms (fi nal report), UN Doc. 

E/CN.4/Sub.2/1993/8, chapter VI (National Law and Practice). 
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حق و  انیداد.  اگرچه شکاف م میمحور را نشان خواه یو قواعد قربان هااستیس میمربوط به تنظ یاز دوره طولان

 یآگاه شیبا افزا ،یاساس یهااصول و دستورالعمل یاست؛ ول یهنوز هم باق یمیعدالت ترم اتزامدر پرتو ال تیواقع

و  یالمللنیب یفریک وانیاز د شیپ یدگیرس انیدر جر انیتوجه و مشارکت قربان نی. اباشدیمنطبق م انیحقوق قربان

 یالمللنیرانس بدر کنف شدهرفتهیاسناد پذ در ینژاد ضیو تبع یپرستگذشته و حاضر نژاد انیکه به قربان یاژهیتوجه و

 . ( و تعصبات مربوطه وجود دارد، نشان داده شده استXenophobia) یهراسگانهیب ،ینژاد ضیتبع ،یپرستنژاد هیعل

 المللیحق جبران خسارت در اسناد بین. 5
ای، شامل ای و بُعد اثباتی. بُعد رویّهبُعد رویّه (Shelton, 2005: 7)حق بنیادین جبران خسارت، دو جنبه دارد 

های مؤثر داخلی از راه دسترسی مساوی و بدون مانع به دادگاه است. همچنین، این حق بر چندین کردن راه حلفراهم

ر ها پذیرفته شده است: اعلامیه جهانی حقوق بشالمللی متکی است که به صورت گسترده به وسیله دولتسند بین

(، 0المللی امحای هرگونه تبعیض نژادی )مادّه (، میثاق بین06المللی حقوق مدنی و سیاسی )مادّه (، میثاق بین3دّه )ما

(، 33(، میثاق حقوق کودک )مادّه 00های ظالمانه، غیرانسانی و ترذیلی )مادّه ها و مجازاتمیثاق ضدترور و دیگر رفتار

(. البته حق جبران خسارت در چندین 60شدن اجباری )مادّه ابر ناپدیدالمللی حمایت از اشخاص در برمعاهده بین

(، میثاق امریکایی 4ای نیز مورد حمایت قرار گرفته است؛ از جمله: منشور آفریقایی حقوق بشر )مادّه معاهده منطقه

 (.03های اساسی )مادّه (، میثاق اروپایی حمایت از حقوق بشر و آزادی68حقوق بشر )مادّه 

های م درباره حقوق و عرف0344اند از: معاهده لاهه المللی بشردوستانه نیز وجود دارد که عبارتنین، اسناد بینهمچ

م مربوط به حمایت از قربانیان 0303آگوست  64های الحاقی به کنوانسیون ژنو  (، پروتکل3ها )مادّه جنگ در سرزمین

(. گرچه 48و  03المللی )مواد (، اساسنامه رم دیوان کیفری بین03، مادّه 0المللی )پروتکل مخاصمات مسلحانه بین

المللی، با جزئیات مشخص نشده است، با وجود نکته قابل تأمل آن است که مفهوم جبران خسارت در این اسناد بین

ت یالمللی مخصوصاً زمانی که با دعاوی در مورد نقض فاحش حقوق اساسی مثل حق زندگی و ممنوعاین، رویّه بین

ای بر تعهد کشورهای طرف معاهده برای دادن یک معنای منسجم شوند، به صورت فزاینده و مصراّنهشکنجه مواجه می

 کنند.به مفهوم جبران خسارت و اقتضائاتی که برای جبران خسارت لازم است، تأکید می

ت ی نسبت به جبران خساراین امر در حالی است که دادگاه اروپایی حقوق بشر در تفسیرهای خود، موضع مشخص

میثاق اروپایی مقرر نداشته است و فقط موضع خود را در زمان برخورد با یک ادعا در مورد نقض فاحش  03در مادّه 

های ظالمانه، )ممنوعیت شکنجه و دیگر رفتارها و مجازات 06)حق بر زندگی( و مادّه  6حقوق مندرج در مادّه 

ها در عنوان مثال، در یک قضیه تاریخی که بیانگر بدرفتاری علیه افرادی از اقلیت غیرانسانی و ترذیلی( بیان کرد؛ به
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نجه و ای به ممنوعیت شکبردند، دادگاه اروپایی توجه ویژهجنوب شرقی ترکیه بود که در بازداشت پلیس به سر می

 مبذول داشت. 03پذیری قربانیان شکنجه در مادّه آسیب

 جبران خسارت طبق نظر دادگاه اروپایی حقوق بشر، عبارت است از:توان گفت مفهوم در نتیجه می

تعهد به انجام رسیدگی کامل و مؤثر به وقایع شکنجه و پرداخت غرامت در صورت اقتضا و رسیدگی فوری و 

مؤثر یک مقام توانا، برای شناسایی و مجازات کسانی که مسئول هستند و نیز دسترسی شاکی به یک آیین دادرسی 

 0ی.تعقیب

 شده و قصور مقامات در رسیدگیدادگاه در یک پرونده مربوط به تجاوز ادعایی و بدرفتاری علیه یک زن بازداشت

 6به شکایت از شکنجه، از دلایل مشابهی پیروی کرد.

کردن ای که به نقض فاحش حقوق بشر و به ویژه کشتن و ناپدیدم در قضیه0334های امریکا در سال یکی از دادگاه

میثاق امریکایی حقوق بشر مبنی بر حق بر حمایت قضایی و دسترسی  68اجباری مربوط بود، حکم داد که مفاد مادّه 

تنها یک رکن اساسی در میثاق امریکایی حقوق بشر، (، نهLocal Remedyکننده مؤثر )به مراجع قضایی رسیدگی

نابراین باید اذعان داشت تأکید بر اهمیت اساسی ب 3بلکه رکن اساسی در قواعد حقوقی یک جامعه دموکراتیک است؛

ضایی ای، بلکه در رویّه قتنها در آرای محاکم حقوق بشری منطقههای حمایتی حقوق بشر، نهجبران خسارت در سیستم

باشد. بر المللی به ویژه کمیته حقوق بشر صادر شده است نیز آشکار میکه به وسیله آرای محاکم حقوق بشری بین

المللی حقوق مدنی میثاق بین 4و  0ساس، تحلیل رویّه قضایی مربوط به حق حیات و ممنوعیت شکنجه )مواد این ا

دهد که کمیته حقوق بشر در چندین مورد، دیدگاه کشورهایی که متعهد به اتخاذ تصمیماتی از و سیاسی( نشان می

و قربانیان به دادگاه در حدی که با مقررات این جمله تعقیب جرایم و اقداماتی که با آن متناسب است، آوردن مسئول 

 .(Shelton, 2005: 184-186) باشد را بیان کرده استمنشور مطابق می

شده برای حمایت و ماهیت جنبه رویّه قضایی جبران خسارت در همه کشورها، در اصول تنظیمی به کار گرفته

کمیته حقوق بشر سازمان ملل اتخاذ شده،  30/6448ه قطعنامه که به وسیل 0کیفریارتقای حقوق بشر از راه مبارزه با بی

کارگیری اقدامات مؤثر برای منعکس شده است؛ بنابراین اصل اول دربردارنده اصول کلی برای کشورها درباره به

 شود:کیفری است که در ذیل آورده میمبارزه با بی

                                                           

0. Aksoy v. Turkey, ECtHR, Judgment of 18 December 1996, Reports of Judgments and Decisions of the ECtHR, 

1996-VI, para. 98. 

6. Aydin v. Turkey, ECtHR, Judgment of 25 September 1997, Reports of Judgments and Decisions of the ECtHR, 

1997-VI, para. 103. 

3. Castillo Paez v. Peru, IACtHR, Judgment of 3 November 1997, 19 Human Rights Law Journal (1998) , 219–

229. 

0. Report of the independent expert to update the set of principles to combat impunity, Diane Orentlicher, UN 

doc. E/CN.4/2005/102 and Add 1. 
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از قصور کشورها برای انجام تعهد خود مبنی بر رسیدگی به تجاوزات و اتخاذ اقدامات  عبارت است کیفریبی

متناسب در ارتباط با مرتکبان مخصوصاً در حوزه خود و تضمین اینکه مظنونان، به کیفر جرم مورد تعقیب خود، 

های غرامت رنج کردن مقدمات جبران خسارت برای قربانیان و عدم تضمین دریافتخواهند رسید. عدم فراهم

ری کیفهایی که بیشدن تجاوزات. در حقیقت، در وضعیتشده و عدم تلاش برای جلوگیری از تکرارمتحمل

کیفری عملی غالب است، قربانیان از دسترسی مؤثر و مراجعه به دادگاه برای دریافت قانونی دانسته شده یا بی

ا در تعقیب جرایم و برقراری مسئولیت کیفری یک جبران خسارت محروم هستند. زمانی که مقامات کشوره

دادن به اقدامات قانونی که منجر به یک جبران خسارت کنند، برای قربانیان یا خویشاوندان آنها، ادامهقصور می

 عادلانه و متناسب شود، بسیار مشکل خواهد بود.
 

 بُعد واقعی )بُعد اثباتی(. 3
نتایج تخلفات ارتکابی، نمایان است. در این رابطه )در رابطه با در اصول کلی، بُعد واقعی جبران خسارت در 

الملل در که به وسیله کمیسیون حقوق بین R2P)0مسئولیت کشورها( مناسب است بر دکترین مسئولیت کشورها )

م برای توجه کشورها به وسیله مجمع عمومی سازمان ملل متحد تنظیم شده است، 6440تنظیم موادی که در سال 

دهد که رفتاری که متضمن فعل یا ترک فعل است، الملل نشان میمواد کمیسیون حقوق بین 6د و توجه گردد.تأکی

 المللی است که:زمانی یک عمل متخلفانه بین

 الملل منتسب به دولت باشد؛الف( طبق حقوق بین

 المللی برای آن دولت باشد.ب( متضمن نقض یک تعهد بین

الملل قواعد کارآمدی ارتباط با بُعد واقعی، جبران خسارت، موادی از کمسیون حقوق بیندر جهت این اهداف و در 

کشیدن از اعمال متخلفانه پیشنهاد داده است و نیز ضمانت ها به دسترا به خصوص در ارتباط با تشریح تعهد دولت

هایی را که از اعمال امل خسارت( و تعهد به جبران ک34اجراهای مؤثر و متناسب با عدم تکرار این اعمال )مادّه 

 کند.(، مقرر می30المللی سرچشمه گرفته است )مادّه متخلفانه بین

 علاوه بر این مواد، اَشکال گوناگونی از جبران خسارت، خواه به تنهایی و خواه به صورت ترکیبی شامل اعاده وضع

ه راین در این مجال، توجه تفصیلی بیشتری باست؛ بناب کرده مقرر را رضایت جلب و غرامت پرداخت، سابق حالت به

دادخواهی  المللی برهای اساسی حق قربانیان، نقض فاحش حقوق بشر و حقوق بشردوستانه بیناصول و دستورالعمل

 و جبران خواهیم داشت و اَشکال گوناگون جبران خسارت نیز مورد بحث بیشتر قرار خواهد گرفت.

                                                           

0. Responsibility To Protect. 

6. UN General Assembly resolution 56/83, Annex, Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts. 
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های اساسی، ضمانت اجراهای عدم تکرار عمل متخلفانه اصول و دستورالعمل باید خاطرنشان کرد که در حالی که

م تضمین عد»و « تعهد به توقف»الملل، دانند، مواد کمیسیون حقوق بینرا یکی از اَشکال جبران ضررهای وارده می

؛ به همین (Shelton, 2005: 149)کند المللی بیان میرا به عنوان نتایج حقوقی جدا و متمایز عمل متخلفانه بین« تکرار

 کنند وکیفری به صورت ضمانت اجراهای عدم تکرار نقض حقوق بشر عمل میدلیل، اصول جدید مبارزه با بی

رل دهند و کنتکنند یا آن را اجازه میها، لغو قوانینی که به نقض حقوق بشر کمک میمتضمن اصلاح ساختار دولت

 اند.طلاعاتی، به منظور جبران خسارتهای انیروهای نظامی و امنیتی و سرویس

میثاق  6درباره تفسیر معنا و مفهوم مادّه  30ها به قبول جبران خسارت، در تفسیر عمومی شماره تعهد دولت

دادن اهمیت جبران خسارت مقرر که کمیته با نشانچنان 0المللی حقوق مدنی و سیاسی نیز مورد تأکید قرار گرفت؛بین

میثاق، خاطرنشان ساخت که بدون دادن غرامت به قربانیانی که حقوق مندرج در میثاق آنها نقض شده  6مادّه  3در بند 

 باشد، محقق نخواهد شد.مندرج می 6مادّه  3ها به جبران مؤثری که در بند است، تعهد دولت

اده ند متضمن اعتواعلاوه بر این، کمیته خاطرنشان کرد که هر زمان متناسب و مقتضی باشد، جبران خسارت می

(، ایجاد Public Apologiesبخش شامل عذرخواهی رسمی )وضع به حالت سابق، اعاده حیثیت، اقدامات رضایت

(، تعهد به عدم تکرار و تفسیر در حقوق و رویّه و یا آوردن مرتکبان Public Memorialsبناهای یادبود رسمی )

 .نقض حقوق بشر به دادگاه برای محاکمه باشد
 

 حقوق مسئولیت کشورها به عنوان مبنایی قانونی برای جبران خسارت. 1
کردن ها برای متوقف( درباره مسئولیت کشورها به تعهد دولتILCالملل )نویس کمیسیون حقوق بیندر مواد پیش

ابطه این رهای وارده به طرف مقابل، اشاره شده است؛ بنابراین در اعمال متخلفانه منتسب به آن دولت و ترمیم زیان

ها به بودن به مسئولیت دولتگونه که به وسیله کسانی که منتقد، متکی، همانILCباید گفت درست است که مواد 

نیز مورد نقد قرار گرفته است؛ ولی پرسش مهم  6عنوان مبنای حق بر جبران خسارت در موارد نقض حقوق بشرند

هایی که مورد صدمات جدی به تمامیت ویا کرامت افراد معناست که نسبت به افراد یا گروهآنکه آیا این مسئله بدین

 ها اعمال نشود؟المللی دولتگیرند، قواعد مسئولیت بینقرار می

له چندین الملل است و به وسیشی کامل و پویا از حقوق بینالمللی دولت، بخطبق این نظریه، ایجاد مسئولیت بین

 اند، آمده است. همچنین، تکلیف اعطای خسارت بموجبالمللی که به صورت گسترده به تصویب نیز رسیدهسند بین

                                                           

0. Human Rights Committee, General Comment 31 adopted 29 March 2004; (UN doc. HRI/ GEN/1/Rev, 8 233–

238). See in particular paras. 15–17. 

6. statement by Germany at the 61st session of the UN Commission on Human Rights in an explanation of vote 

concerning the Basic Principles and Guidelines on the Right to a Remedy and Reparation, 19 April 2005. 
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ای تصدیق شده است که حق جبران خسارت نقض حقوق بشر، ممکن است به تخلفات و نقض های دولتی به گونه

پوشی واقع می شود الملل عرفی شناخته شود و با این طرح مورد چشممت رسمی از حقوق بینعنوان یک قس

(Shelton, 2005: 28-29). 
المللی و اعلامیه تکامل مفهوم سنّتی مسئولیت کشورها در پرتو ظهور حقوق بشر به عنوان موضوع اصلی نگرانی بین

م که در گزارش 0308صویب منشور ملل متحد در سال ای و ملی، از زمان تحقوق بشر در سطح جهانی، منطقه

تنظیم شده بود، به ریاست  0شورای امنیت 0800الملل در دارفور سودان و متعاقب قطعنامه کمیسیون تحقیق بین

 به دبیرکل سازمان ملل، به درستی بیان شده است. آنتونیو کسسهپروفسور 

سوی قربانیان جرایم جنگی و جرایم علیه بشریت مخصوصاً در پاسخ به ایجاد یک کمیسیون جبران خسارت که از 

پذیرفتن جبران  المللی وشناختن بینقربانیان تجاوز، پیشنهاد شده بود، کمیسیون تحقیق استدلال کرد که به رسمیت

 ه اینها باشد و نیز کمیسیون خاطرنشان کرد کالمللی کشورتواند متضمن تفسیر مقررات مسئولیت بینخسارت نمی

تنها در مقابل یکدیگر، بلکه در مقابل قربانیانی که از جرایم ها، نهمقررات ممکن است امروزه به عنوان تعهد دولت

 6اند، تفسیر شود.جنگی و جنایت علیه بشریت نیز رنج برده

 06امه نالمللی کیفری را برای یوگسلاوی سابق که در همچنین، کمیسیون تحقیق، اظهارات رئیس سابق دیوان بین

 قول کرد: م به دبیرکل سازمان ملل بیان شده بود، نقل6444اکتبر 

یت کشورها را که بر کشورها به عنوان وسیله مسئولالملل، مفهوم سنّتی ظهور حقوق بشر طبق حقوق بین

را  انای که قربانییت کشورها، محدودیت رویّهمسئولغرامت تمرکز کرده بود، تغییر داد. انضمام حقوق بشر به 

کرد، برداشت و جبران خسارت را هم به اتباع و هم هایشان میمحدود به دعوای غرامت فقط به وسیله دولت

راد تنها برای کشورها، بلکه برای افکردن غرامت، نهبیگانگان گسترش داد و این تمایل شدید در ارتباط با فراهم

رایش آشکار برای شناسایی جبران خسارت قربانیان بر مبنای مسئولیت کشورها وجود دارد. علاوه بر این، یک گ

 3الملل وجود دارد.اند نیز در حقوق بینها بودههای وارده از طرف کسانی که مسبب این زیانبرای التیام زیان

ای نوظهور، در اسناد حقوق بشری به آن اشاره این امر اگرچه هنوز یک حق فراگیر نیست؛ ولی به عنوان وظیفه

 الملل نیز مورد تصدیق قرار گرفته است.در کمیسیون تحقیق بین شده است و

در اعلامیه سازمان ملل متحد نیز جبران خسارت قربانیان نقض فاحش حقوق بشر و نقض آشکار حقوق بشردوستانه 

 مورد تأیید قرار گرفت.

                                                           

0. UN doc. S/2005/60, 11 February 2005. 

6. Id, para. 597. 

3. UN doc. S/2000/1063, at p. 11, Annex para. 20.  
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لی عرفی حاکم بر ادعای الملاما بتلقی برخی کشورها از جمله آلمان؛ توافق عمومی درباره وجود یک حقوق بین

شورای امنیت بر مبنای نظر کمیسیون تحقیق دارفور عمل کرده، وضعیت دارفور  0جبران خسارت قربانیان، وجود ندارد؛

المللی ارجاع داد؛ ولی شوارای امنیت به دیوان کیفری بین ICCاساسنامه  03را برای تعقیب کیفری و اقدام طبق مادّه 

ایجاد یک کمیسیون جبران خسارت توجهی نکرد و این امر، بر حق قربانیان در وضعیت  به نظر کمیسیون مبنی بر

 48دارفور برای ادعای جبران خسارت شامل اعاده وضع به حالت سابق، غرامت و جلب رضایت مندرج در مادّه 

 .تأثیری ندارد ICCاساسنامه 
 

 حرکت به سمت سندی جامع. 2
هتای جدیتدی بته وجتود آمتد. ها و ظرفیت(، پتانستل34اوایتل دهته  و 34با پایتان جنتگ سترد )اواختر دهته 

ستتاختار دموکراتیتتک در اکثتتر کشتتورها مخصوصتتاً در مرکتتز و شتترق اروپتتا و در امریکتتای لاتتتین شتتروع یتتا 

گیری عتدالت ترمیمتی، در کیفتری و فریتاد بترای شتکلدوباره به کار گرفتته شتد. همزمتان بتا دوره مبتارزه بتا بی

هتتایی بتتا هتتدف تنظتتیم رونتتد صتتداقت، صتتلح و برتتتری در آفریقتتای جنتتوبی دهتتا و مکانیزمبرختتی کشتتورها نها

 ایجاد شد.

همزمتتان بتتا ایتتن دوره، ادعتتا بتترای عتتدالت ترمیمتتی کتته خاستتتگاه آن جنتتگ جهتتانی دوم بتتود، بیشتتتر دیتتده و 

یتن مستئله از گرفتنتد کته اتتوجهی قترار میپوشتی و بیشتد. از نظتر قربانیتان، اغلتب آنهتا متورد چشمشنیده می

هتتای غیرنظتتامی در شتترق آستتیا و استتترالیا، خواستتتار جبتتران شتتد؛ بنتتابراین گروهبستتت جنتتگ ستترد ناشتتی میبن

خستتارت بتترای تستتلی ختتاطر زنتتان )بردگتتان جنستتی ارتتتش شاهنشتتاهی ژاپتتن( و قربانیتتان طتترح کتتار اجبتتاری 

 ژاپن شدند.

های دیکتاتوری در امریکای به وسیله حکومتدر این دوره، جبران خسارت برای قربانیان سرکوب وحشیانه که 

 شد.لاتین به وجود امده بود نیز شنیده می

البته تأکید بر اهمیت عدالت کیفری و ترمیمی به عنوان شرط صلح و دموکراسی همزمان با این دوره بود که متعاقباً 

م، وظیفه انجام 0333در سال  هاکمیسیون فرعی سازمان ملل برای جلوگیری از تبعیض و حمایت از منافع اقلیت

 (Compensation) ، غرامت و جلب رضایت(Restitution)مطالعاتی را درباره حق بر اعاده وضع به حالت سابق 

                                                           

0. Note in particular Christian Tomuschat, “Darfur - Compensation for the Victims,” 3 Journal of International 

Criminal Justice (2005) , 579–589, where the author criticised the underlying arguments of the proposition of 

the Darfur Inquiry Commission to establish a Compensation Commission. 
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های اساسی با نگاهی به بررسی امکان توسعه بسیاری از اصول برای قربانیان در موارد نقض جدی حقوق بشر و آزادی

 0عهده گرفت.ها در این باره برو دستورالعمل

های حقوق بشری المللی و آرای ارگانمطالعات باید در محاسبات خود، قواعد موجود مربوط به حقوق بشر بین

گونه که آنها استنتاج کردند، ثابت ها، هماننویس قواعد و دستورالعملدرباره غرامت را جای دهد. مطالعات و پیش

بشر، بیشتر سیاسی است تا حقوقی و اینکه نباید تصور شود سند  های موجود در حمایت از حقوقکنند که شکافمی

ها و ایجاد تعهدات ها، کیفیت، آیینالمللی یا داخلی است، بلکه بیشتر برای شناسایی مکانیزمجدید، متضمن تعهد بین

 .باشدحقوقی معتبر می
 

 توصیف مراحل، شکل و ماهیت جبران خسارات. 6
های م که گزارش نهایی بود، یک سری اصول و دستورالعمل0333در گزارش گزارشگر ویژه کمیسیون فرعی، 

اساسی را با کمک کارشناسان غیردولتی از کشورهای گوناگون به ویژه کشورهایی که بیشتر با نقض فاحش حقوق 

 6د داد.اکردند، پیشنهداد، زندگی میبشر و حقوق بشردوستانه روبرو بودند، یا در کشورهایی که نقض فاحش رخ می

شده و شور و مشورت در یک جلسات کاری که با همکاری کمیسیون گزارشگر ویژه، به عنوان نتیجه نظرات دریافت

ا همراه نویس با موضوع اصول اساسی رالمللی عدالت و مرکز حقوق بشری ماستریخت شکل گرفته بود، یک پیشبین

 با چند اصلاحیه ارائه داد.

در آنجا پرونده از حوزه کارشناسان و نهادهای  3م، به کمیسیون حقوق بشر رسید.3340متن تجدیدنظر شده در سال 

های زیاد، کارشناسان مستقل و غیردولتی ذیل نظر ها منتقل شد و با وجود گرفتاریغیردولتی به عرصه میان دولت

 ها قرار گرفتند.دولت

داد و وستتیله کمیستتیون رخ متتی هتتای واقعتتی کمتتی بتتههای مکتترر بتترای تفستتیر، بحثبتتا وجتتود درخواستتت

همین امتر باعتث شتد پرونتده چنتد ستال طتول بکشتد. البتته متعاقتب انتصتاب کمیستیونر مستتقل متخصتص ت 

ت انگیتتزه و تحتترک جدیتتدی حاصتتل شتتد؛ بتتدین شتتکل کتته پتتس از مشتتورت بتتا  ام. چریتتف باستتیونیآقتتای 

نتتویس المللتتی بتته پیشوستتتانه بینکارشناستتان دولتتتی و غیردولتتتی، ابعتتاد جدیتتدی را بتتا ارجتتاع بتته حقتتوق بشرد

و باعتث شتد تتا پرونتده کامتل شتود. همچنتین، رونتد کتار بتر مبنتای  0های اساستی افتزوداصول و دستتورالعمل

                                                           

0. Sub-Commission on Prevention of Discrimination and Protection of Minorities resolution 1989/13. 

6. UN doc. E/CN.4/Sub.2/1993/8, chapter IX.  
3. UN doc. E/CN.4/1997, Annex. 

0. UN doc. E/CN.4/2000/62. 
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و بتتا  0های همکتتار، بتته ریاستتت نماینتتده شتتیلیقطعنامتته کمیستتیون و بتتا همکتتاری جلستتات مشتتاوره ستتازمان

همکاری گزارشتگر ستابق کمیستیون فرعتی ستازمان ملتل و کارشناستان مستتقل قبلتی و بتا مشتارکت نماینتدگان 

هتا و نتویس اصتول، بتا اجمتاع دولتدولتی و کارشناستان غیردولتتی، رو بته پیشترفت گذاشتت. در نهایتت، پیش

 شد.بدون اینکه متن آن چندان تغییر کند، مشمول چند اصلاحیه و تجدیدنظر جزئی 

یکتتی از موضتتوعات متتورد مناقشتته ایتتن بتتود کتته آیتتا استتناد و مفتتاهیم بنیتتادین حقتتوق بشتتر فقتتط بتتا نقتتض 

 بتود ایتن دیگتر گتردد؟ موضتوعشود یا بتا هرگونته نقتض حقتوق بشتر واقتع میفاحش حقوق بشر مخدوش می

 نقتتض هکشتتورها، بتت وستتیله بتته بشتتر حقتتوق نقتتض بتتر عتتلاوه راهنمتتا،های دستتتورالعمل و اصتتول ایتتن آیتتا کتته

 وظیفته آیتا متضتمن ایتن، بتر عتلاوه یافتت؟ خواهتد گستترش غیردولتتی نیتز عوامتل دیگر به وسیله بشر حقوق

 آیتا کته بتود ایتن داشتت همتراه بته را هتای زیتادیبحث کته موضتوعی بتود؟ خواهتد جبران خسارت هم تعیین

 گردد؟یم اعمال ها نیزگروه بر یا شودمی اعمال بشر افراد به فقط قربانی، مفهوم

های سیاستتی زمینتته مخصوصتتاً در پرونتتدهم، ابهامتتاتی نیتتز در پیش6440م و 6444در طتتی پرونتتده در ستتال 

های مربوطته کته در هراستی و دیگتر خشتونتپرستتی، تبعتیض نتژادی، بیگانهکه بته کنفترانس جهتانی علیته نژاد

و در آن موضتتوعات عمیقتتاً م( منجتتر شتتد 6444ستتاتامبر  3آگوستتت تتتا  30شتتهر دوربتتان در آفریقتتای جنتتوبی )

های اساستتی مربتتوط کردنتتد و بتته ماهیتتت اصتتول و دستتتورالعملبندی میسیاستتی کتته کشتتورها را دستتته

 وجود داشت. 6شدند،می

شتد. اگتر داری و استتعمار مربتوط میاین پرونده بته وظیفته جبتران خستارت، اعمتال متخلفانته تتاریخی بترده

توانستتت پرونتتده را تکمیتتل کنتتد؛ ولتتی ایتتن شتتدند، میمعرفتتی میایتتن موضتتوعات در جتتای متعتتارفی از پرونتتده 

 یک از نمایندگان نیز چنین موضوع پرُخطر و حساسی را مطرح نکردند.اتفاق نیفتاد و هیچ

ها بته تتأخیر همزمان و بته دلایتل قابتل فهمتی، بته منظتور اجتنتاب از اثترات مخترب آن، پرونتده در آن ستال

های اساستتی بتتا برگتتزاری چنتتدین کارگیری اصتتول و دستتتورالعمله ستتوی بتتههای بعتتد، راهتتی بتتافتتتاد. در ستتال

ای بتاز کته تحتت اختیتار کمیستیون حقتوق بشتر ستازمان ملتل کته بتا امضتای اجمتاعی اعضتای جلسه مشتاوره

 3مجمع عمومی سازمان ملل متحد مسجل شد، هموار گردید.

                                                           

 ها بود.نویس قواعد و دستورالعمل. شیلی یکی از نخستین طرفداران پیش0
6. See on this issue paras. 98–106 of the Declaration adopted by the Durban Conference, in particular para. 100 

which reads: “We acknowledge and profoundly regret the untold suff ering and evils infl icted on millions of 

men, women and children as a result of slavery, the slave trade, the transatlantic slave trade, apartheid, genocide 

and past tragedies. We further note that some States have taken the initiative to apologise and have paid 

reparation, where appropriate, for grave and massive violations committed.” UN doc. A/CONF. 189/12. 

3. UN General Assembly resolution 60/147, 16 December 2005. 
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 تأدیه جبران غرامات. 7
گیری بود، تأثیر زیادی بر حقوق و جبران خسارت در حال ظهور و شکلهایی که شایان ذکر است در طی سال

المللی و دیگر استانداردهای تنظیم رفتار داشت. یک جنبه از این تحولات که باید در نظر رویّه ملی و بر رویّه بین

نظیم منظور تگرفته شود، اجرای پیش از درخواست این اصول است. بر این اساس، چندین کشور امریکای لاتین به 

 نظر قرار دادند. های اساسی را مدنویس اصول و دستورالعملمقررات برای پرداخت غرامت به قربانیان، پیش

 های اساسی اشاره کرد.نویس اصول و دستورالعملدر چندین رأی خود به پیش« دادگاه امریکای حقوق بشر»

رباره جبران خسارت قربانیان، در مفهوم و معنای آن، هرچند د 48المللی به ویژه در مادّه اساسنامه دیوان کیفری بین

 های اساسی استفاده کرد.به میزان کم، از اصول و دستورالعمل

های اساسی به وسیله مجمع عمومی سازمان ملل به تصویب رسیده است، اجرای از زمانی که اصول و دستورالعمل

 .آن در پیشرفت عدالت ترمیمی، نقش بسزایی داشته است

های اساسی را به تصویب برسانند ها درخواست کرد که اصول و دستورالعملعلاوه بر این، مجمع عمومی از کشور

های اجرایی دولت مخصوصاً در قانون نیروهای اجرایی، رسمی، نظامی و احترام به آن را توسعه دهند و آن را در ارگان

موم ها و عان و نمایندگان آنها، مدافعان حقوق بشر، وکلا، رسانههای قانونگذاری، قضایی، قربانیو امنیتی، در ارگان

 0جامعه مورد توجه قرار دهند.
 

 5های اساسیطبیعت، حوزه و مندرجات اصول و دستورالعمل. 8
 های اساسیبه منظور شناخت اهداف این فصل، قصد بر این است که همه جزئیات مقررات اصول و دستورالعمل

گیرد و چندین موضوع کلی مربوط به طبیعت، حوزه، اسناد، ساختار و ماهیت واقعی آن بررسی مورد بازبینی قرار 

 .شود

                                                           

0. Id, oper. para. 2. 

6. Th e Basic Principles and Guidelines on the Right to a Remedy and Reparation for Victims of Gross Violations 

of International Human Rights Law and Serious Violations of International Humanitarian Law have been 

extensively commented upon by: REDRESS, Implementing Victims’ Rights: A Handbook on the Basic 

Principles and Guidelines on the Right to a Remedy and Reparation, London, 2006, 1–42; Dinah Shelton, “Th 

e United Nations Principles and Guidelines on Reparations: Context and Contents,” in Out of the Ashes, 

Reparation for Victims of Gross and Systematic Human Rights Violations (eds. K. De Feyter, S. Parmentier, 

M. Bossuyt and 32 P. Lemmens) , Antwerpen-Oxford, 2005, 11–33; Marten Zwanenburg, “Th e Van Boven/ 

Bassiouni Principles: An Appraisal,” 24 Netherlands Quarterly of Human Rights, 2006, 641– 686; International 

Commission of Jurists, Th e Right to a Remedy and to Reparation for Gross Human Rights Violations: a 

Practitioners’ Guide, Geneva, December 2006 and Bogotá, Colombia, June 2007 (authors Cordula Droege and 

Frederico Andreu-Guzmán). 
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 ارزش قانونی. 9
های اساسی به وسیله مجمع عمومی سازمان ملل به تصویب رسید، بسیاری تأکید زمانی که اصول و دستورالعمل

باره به پاراگراف هفتم استناد کردند که آن مبنی بر این بود آور نیست و در این کردند که این سند قانوناً یک سند الزام

المللی یا داخلی برای کشورها نیست؛ ولی به عنوان های اساسی متضمن یک تعهد قانونی بینکه اصول و دستورالعمل

ناخته مللی شالمکانیزم، کیفیت، آیین و روش اجرای تعهدات قانونی موجود طبق حقوق بشر و حقوق بشردوستانه بین

 شود.می

 ای برای خدمتاند؛ ولی وسیلهاگرچه اصول و قواعد اساسی به منظور ایجاد تعهدات جدید یا اضافی ایجاد نشده

محورند. همچنین، از آنها به عنوان های قربانیها و برنامهبه عنوان اسناد راهنمای کشورها برای ایجاد و اجرای سیاست

دی و چه گروهی و نیز برای حمایت از دعاوی آنها برای اصلاح و جبران به کار راهنمای قربانیان، چه به صورت فر

المللی، زمانی که با موضوع حق قربانی و جبران های داخلی یا بینروند. علاوه بر این، ممکن است به وسیله دادگاهمی

 شوند، مورد استناد قرار گیرند.خسارت مواجه می

های اساسی المللی، اغلب در فکر ارجاع به قواعد و دستورالعملیوان کیفری بیندیوان بین امریکایی حقوق بشر و د

 اند.حتی پیش از آنکه متن نهایی به وسیله مجمع عمومی تصویب شده باشد، بوده

های اساسی حاصل یک پرونده طولانی، رسیدگی، بازنگری و اصلاح اسناد شود که اصول و دستورالعملیادآور می

گرفته به وسیله مجمع عمومی سازمان ملل، بدون حتی سان غیردولتی و دولتی و اصلاحات صورتاز سوی کارشنا

یک رأی مخالف بوده است؛ بنابراین دلایل منطقی وجود دارد که متن را به عنوان اعلامیه استانداردهای قانونی در 

 0حوزه حق قربانیان، مخصوصاً جبران خسارت در نظر بگیریم.
 

 حش و جدیهای فانقض. 44
های اساسی، حقیقت مربوط به اصطلاحات نقض فاحش دومین جنبه درباره طبیعت و حوزه اصول و دستورالعمل

های اساسی دارند و موضوع و نقض جدی است. این کلمات توصیفی، تأثیر محدودی در حوزه اصول و دستورالعمل

ست که هرگونه نقض، دربردارنده وظیفه تعهد به ای که استدلال شده ااند؛ به گونههای گوناگونی واقع شدهبحث

 باشد.اصلاح و جبران می

است، به  ها انجام شدهای که به وسیله کمیسیون فرعی جلوگیری از تبعیض و حمایت از اقلیتطبق مطالعات اولیه

 Gross)نقض فاحش حقوق بشر اشاره گردیده است و در فقدان یک تعریف توافقی از واژه نقض فاحش 

                                                           

0. Marc Groenhuijsen and Rianne Letschert, “Refl ections on the Development and Legal Status of Victims’ 

Rights Instruments,” in Compilation of International Victims’ Rights Instruments, Tilburg/Nijmegen, 2006, 1–

18. 
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Violation) از گزارشگر ویژه خواسته شده بود با تکیه بر منابع مربوطه، راهنمایی بیشتری درباره این موضوع ارائه ،

نویس قانون جرایم علیه صلح و امنیت بشر که به وسیله کمیسیون پیش 3دهد؛ بنابراین در این باره ایشان به مادّه 

ژنو و دومین بیانیه قانون روابط خارجی امریکا را مورد  م0303آگوست  064الملل، مشترک کنوانسیون حقوق بین

اشاره قرار دادند. همچنین، خاطرنشان کردند که کلمه فاحش، صفت نقض است و به چندین نقض جدی اشاره دارد؛ 

ای، گزارشگر ویژه زمینهالبته مقارن با چنین پیش 0شود.شده هم مربوط میولی واژه فاحش، به نوع حقوق بشر نقض

کلی ارائه  0های اساسی از جمله متن ذیل را به عنوان مادّه ر نخستین گزارش تنظیمی خود، اصول و دستورالعملد

 دادند:

اید دهد و بالملل، نقض هرگونه حقوق بشر، به قربانیان حق درخواست جبران خسارت را میطبق حقوق بین

کشی، بردگی و حداقل موارد زیر است، شود: نسلهای اساسی که ای به نقض فاحش حقوق و آزادیتوجه ویژه

های ظالمانه، غیرانسانی و ترذیلی، اعمال همانند آن، توقیف خودسرانه یا عجولانه، شکنجه یا رفتارها و مجازات

مدت، تبعید یا انتقال اجباری جمعیت و تبعیض اصولی و ربودن اجباری، بازداشت غیرقانونی و طولانی

 6بر مبنای نژاد و جنسیت. سیستماتیک و به ویژه

ار ها اصرهای فردی برشمرد، در حالی که گروه کمی معتقد بودند و سالتوان آن را از مصادیق جنایت ضدآزادیمی

های اساسی باید به نقض فاحش محدود باشد. گروه زیادی نیز معتقد بودند که این داشتند که اصول و دستورالعمل

المللی را پوشش دهند و نظر غالب این بود که تمرکز بر ی حقوق بشردوستانه بینهای جداسناد باید آشکارا نقض

 ها باشد.اصول و قواعد اساسی، باید بر شدیدترین نقض

 دهنده جرایمالمللی را در نظر داشتند که تشکیلهای حقوق بشردوستانه بیننویسندگان در ذهن خود، نقض

 المللی بود.بین المللی طبق اساسنامه رم دیوان کیفریبین

کننده آثار حقوقی جرایم های اساسی بیاندر این مقدمه، مقررات گوناگونی از جمله در اصول و دستورالعمل

ورت ها بر تعقیب در صالملل وجود دارد. چنین مقرراتی بر وظیفه دولتالمللی طبق وضعیت فعلی حقوق بینبین

 ( اشاره دارند.0دادستان و مجازات آنها در صورت اثبات )مادّه  وجود شواهد کافی، تسلیم اشخاص متهم به نقض به

هایی که محدودیت ( و ارجاع به دادگاه08های جهانی )مادّه علاوه بر این، شامل مقررات متناسب برای صلاحیت

 (.4و  0باشند )مادّه ای در آنها قابلیت اجرا ندارد، میاساسنامه

                                                           

0. Final report of the Special Rapporteur, supra note 2, UN doc. E/CN.4/Sub.2/1993/8, paras.8–13. 

6. Id, para. 137. 
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اند؛ ولی به هر حال، باید الملل به صورت رسمی تعریف نشدهق بیناصطلاح نقض جدی و نقض فاحش، در حقو

شود که بر کمیت و کیفیت حقوق اساسی به ویژه هایی میالملل عرفی، نقض فاحش شامل نقضدانست در حقوق بین

 گذارند.حق حیات و حق بر تمامیت جسمی و روحی اشخاص بشر تأثیر می

ل تر گفته شد، اشاره بر این دارد که اصلیست نقض فاحش که پیش ممکن است چنین فرض شود که عدم جامعیت

های اساسی در این طبقه قرار گیرد. همچنین، نقض عمدی، سیستماتیک و کلی نخستین نسخه اصول و دستورالعمل

ی منجر المللگسترده حقوق اقتصادی، اجتماعی ممکن است به نقض فاحش حقوق بشر و حقوق بشردوستانه بین

 0شود.

الملتل، مفهتوم نقتض جتدی از نقتض فتاحش، متمتایز استت؛ زیترا باید خاطرنشان ستاخت کته در حقتوق بین

المللتتی و در ارتبتتاط بتتا شتتده در حقتتوق بشردوستتتانه بینرحمانتته مشخصنقتتض فتتاحش بتته اعمتتال بی

م و پروتکتتل اول الحتتاقی بتته 0303آگوستتت  06مخاصتتمات مستتلحانه اشتتاره دارد )کنوانستتیون ستتوم و چهتتارم، 

دهنده جتترایم هتتایی کتته تشتتکیلکردن نقضکنوانستتیون ژنتتو(، در حتتالی کتته اصتتطلاح نقتتض جتتدی بتترای جتتدا

المللتی کته چنتین نقضتی در آن واقتع شتده قطتع نظتر از زمینته داخلتی یتا بین 6رود؛المللی است، به کتار متیبین

کشتتی، عنتتوان نسلالمللتتی ذیتتل استتت. اعمتتال و عناصتتر چنتتین جرایمتتی در اساستتنامه رم دیتتوان کیفتتری بین

 (.3و  4، 0مواد  ICCجرایم علیه بشریت و جرایم جنگی منعکس است )اساسنامه 

هایی دربتتاره نقتتض فتتاحش و های اساستتی، حتتق شتترطدر مراحتتل گونتتاگون توستتعه اصتتول و دستتتورالعمل

هتای حقتوق بشتر و نقض جدی بیان شده است؛ با این استتدلال کته بته عنتوان یتک قاعتده عمتومی، همته نقض

هتا و آثتار حقتوقی چنتین نقضتی را بته دنبتال دارنتد. المللتی دولتالمللتی، مستئولیت بینقوق بشردوستانه بینح

کتته در متتورد عتتدم ابطتتال  60بتته هتتر حتتال، بتته منظتتور جلتتوگیری از هرگونتته ستتوا تفتتاهم در ایتتن بتتاره، متتادّه 

گونته تبعیضتی ر بتدون هیچهای حاضتشتود کته اصتول و دستتورالعملباشد، آمده استت کته از آن فهمیتده میمی

المللتتی اعمتتال هتتای حقتتوق بشتتر و بشردوستتتانه بینبتترای حتتق بتتر جبتتران و اصتتلاح قربانیتتان همتته نقض

 شوند.می

                                                           

0. statement by the UN High Commissioner on Human Rights, Louise Arbour, at the New York University School 

of Law on Economic and Social Justice for Societies in Transition, 25 October 2006. Note her following words: 

“In crises like the one we now witness in Darfur, the systematic burning of houses and villages, the forced 

displacement of the population and the starvation caused by the restrictions on the delivery of humanitarian 

assistance and destruction of food crops are deliberately used along other gross human rights violations – such as 

murder or rape – as instruments of war.” 

6. REDRESS, Handbook, supra. n. 29, at 14. 
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 مفهوم قربانی. 44
حت شوند، گروه زیادی از افراد تهایی که به عنوان نقض سیستماتیک و فاحش حقوق بشر توصیف میدر وضعیت

یر آید؛ زیرا میان تعداد کثاند و مسائل گوناگونی به وجود میآنها مستحق عدالت ترمیمیگیرند و همه تأثیر قرار می

افراد قربانی و درگیر و گروه اندک متعهد به جبران و پرداخت غرامت، تنازع وجود دارد. اصل ثابت در این باره، با 

ی به منظور ایجاد و اعمال قواعد درست های اساسی، اصل عدم تبعیض است؛ ولاصول و دستورالعمل 68تأکید بر مادّه 

های و عادلانه برای ارائه عدالت ترمیمی با شرایط شخصی و جسمی، تعریف مفهوم قربانی بسیار سخت است. دیدگاه

د. ها را در تعریف بگنجاننمتنوعی در مقام مشاوره و بررسی این موضوع ابراز شده است و معترضان درصدند تا گروه

 دهند.ص حقوقی را نیز در تعریف قربانی قرار میدسته دیگر، اشخا

اعلامیه سازمان ملل متحد درباره اصول اساسی عدالت  3و  3امروزه تصمیم بر آن است که تعریفی که در مواد 

برای قربانیان جرایم و سوا استفاده از قدرت که به وسیله مجمع عمومی تصویب شده است، به عنوان مبنای تعریف 

 0ته شود.قربانی پذیرف

 6های اساسی، عناصر ذیل باید تفکیک شوند:بر این اساس، به منظور تفسیر و اجرای اصول و دستورالعمل

شود؛ صرف نظر از های جسمی، روحی، اقتصادی و نقض حقوق اساسی می: کسی است که متحمل زیانقربانی

ی، ارتباط خاصی با مرتکب داشته است یا خیر. و یا اینکه قربان 3اینکه مرتکب چنین نقضی شناسایی شده باشد یا خیر،

شوند. دو نوع قربانی مستقیم و انواع گوناگونی از ضرر و زیان وجود دارد که از راه فعل یا ترک فعل تحمیل می

 توانند شخصاً یا به صورتغیرمستقیم مثل اعضای نزدیک خانواده یا وابستگان قربانی وجود دارد. اشخاص هم می

 تحمل زیان شوند.دسته جمعی، م

معنا نیست شود، نه اشخاص حقوقی و این بدینگفته، فقط اشخاص حقیقی را شامل میباید دقت شود تعریف پیش

المللی، ینالمللی به ویژه در دیوان بتوانند قربانی باشند. در حقیقت، در متون حقوق کیفری بینکه اشخاص حقوقی نمی

 اند و شامل:ین دادرسی اساسنامه دیوان تعریف شدهاند که در قوانین آیقربانیان کسانی

                                                           

0. UN General Assembly resolution 40/34, 29 November 1985. 

6. These elements were aptly summarised in REDRESS, Handbook, supra. n. 29 at 15–16. 

3. Th ere are situations where individual perpetrators are identifi ed and such perpetrators can be held liable to 

provide reparations to victims. Note article 15 of the Basic Principles and Guidelines: “In cases where a person, 

a legal person, or other entity is found liable for reparations to a victim, such party should provide reparation to 

the victim or compensate the State if the State has already provided reparations to the victim.” In other situations 

perpetrators may not be identifi ed. Whichever is the case, there remains an obligation on the part of the State 

to provide reparation to victims for acts or omissions which can be attributed to it, irrespective of whether a 

natural or legal person has been found liable. 
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 اند.الف( اشخاص حقیقی که از ارتکاب جرایم ذیل صلاحیت این دیوان، متحمل زیان شده

اند که برای اهداف مذهبی، آموزشی، شان شدههای مستقیم علیه اموالها و نهادهایی که متحمل زیانب( سازمان

هایی که برای اهداف ها و مکاناند و آثار باستانی و بیمارستانص داده شدههنری، علمی یا امور خیریه اختصا

 0اند.بشردوستانه ساخته شده

 رو شوند، شمارالمللی با آن روبههای داخلی و نهادهایی مثل دیوان کیفری بینمسئله مهمی که ممکن است مقام

های ارجاعی به انه است. انواع گوناگون وضعیتزیاد قربانیان و نقض گسترده و سیستماتیک حقوق بشر و بشردوست

المللی )اوگاندا، جمهوری دموکراتیک کنگو و دارفور سودان(، همگی متضمن حملات سیستماتیک دیوان کیفری بین

اند و بر بیش از هزاران نفر و یا شاید کمتر از صدها نفر از زنان، مردان و های غیرنظامی بودهو گسترده علیه گروه

 اند.تأثیر گذاشته کودکان

حق آنها و  نفعان وهای جبرانی دیوان مثل صندوق امانی برای قربانیان، ترکیبی از ارتباط میان تعیین ذیظرفیت

المللی های جبران است. چنین موضوع پیچیده و مهمی، موضوع اصلی رأی شعبه یک مقدماتی دیوان کیفری بینروش

باشد که در آن شش تن از قربانیان، خواهان مشارکت در جریان میدرباره وضعیت جمهوری دموکراتیک کنگو 

یر علیه شناخته و دستگرسیدگی بودند. دادستان مقرر داشت که چنین مداخله بیش از موقعی و پیش از آنکه مدعی

یگر ی دکند. از نظر دادستان، اجازه مداخله شش تن از قربانیان، هزاران قربانشود، موضوع )رسیدگی( را تضمین می

را با توجه به حوزه گسترده جرایم ادعایی در جمهوری کنگو و اینکه قربانیان خود را در وضعیت مشابه آن شش نفر 

ه های قربانیان و قربانیانی کببینند، به درخواست چنین حق مشابهی وادار خواهد کرد. از نظر او، باید میان وضعیت

مان چنین قضایایی، تمایز قائل شد. شعبه مقدماتی، در نظر خود، جزییات اند و متهشخصاً از یک قضیه تأثیر پذیرفته

 و قانون آیین دادرسی را مورد تجزیه و تحلیل قرار داد. ICCقواعد مربوط به اساسنامه 

شعبه پس از بررسی اصول اساسی سازمان ملل درباره عدالت برای قربانیان جرایم و تجاوزات حاکمان و اصول و 

 های حقوق بشر و حقوق بشردوستانهای سازمان ملل درباره حق بر جبران و اصلاح برای قربانیان نقضهدستورالعمل

در نتیجه، در تعیین طبقه و  6و پس از ارزیابی شرایط هر قربانی، تصمیم گرفت چنین حقی را به قربانیان اعطا کند.

م و 0338بر جبران خسارت قربانیان، اصول اساسی سازمان ملل  ICCحوزه مشارکت قربانیان در روند رسیدگی 

دارند اند. هردو سند مقرر میهای مفیدی را مقرر کردهم سازمان ملل، راهنمایی6448های اساسی اصول دستورالعمل

                                                           

0. Rule 85 of the ICC Rules of Procedure and Evidence. See also Article 8 (2) (b) (ix) and article 8 (2) (e) (iv) of 

the ICC Statute on the war crime of attacking protected objects. 

6. Situation in the Democratic Republic of Congo, Decision of the Pre-Trial Chamber I on the Application of 

Participation in the Proceedings, No: ICC-01/04, 17 January 2006. 
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باط شده و بدون توجه به ارتکه اشخاص بدون توجه به اینکه مرتکب نقض شناسایی، توقیف، تعقیب و یا محکوم

 خانوادگی میان مرتکب و قربانی و فقط شخص قربانی در نظر گرفته شود.
 

 کیفریارتباط با بی. 45
کیفری مرتکبان نقض حقوق بشر و جبران برای قربانیان، کمیسیون فرعی های متمادی، در جهت مبارزه با بیسال

گونه که گزارشگر ویژه در متن حاضر همانکردند. سازمان ملل و کمیسیون حقوق بشر، از روش یکسانی پیروی می

 م ارائه داد، چنین نتیجه گرفت:0333در گزارش خود که در سال 

شود، حق قربانیان نقض حقوق بشر و حقوق کیفری غالب میزمانی که در یک شرایط سیاسی یا اجتماعی، بی

 باید م یک سیستم قضایی که قاعدتاًگیرد. بسیار سخت است که ببینیای از ابهام قرار میبشردوستانه، در هاله

 0تفاوت و راکد باشد.پاسدار حقوق قربانیان باشد، در برابر اعمال متخلفانه فاحش مرتکبان بتواند بی

هایی م با تصویب اصول و دستورالعمل6448کیفری که در سال این روند، به تکمیل دو سند جامع درباره جبران و بی

وسیله مجمع عمومی سازمان ملل و امضای اصول جدید تنظیمی حفاظت و ارتقای حقوق در مورد جبران و اصلاح به 

کیفری و اصول اصول مبارزه با بی 6کیفری به وسیله کمیسیون حقوق بشر سازمان ملل منجر شد.بشر از راه مبارزه با بی

هی و دستورات عدالت تنبیای مکمل تنظیم اصول ها درباره جبران خسارت و اصلاح به صورت گستردهدستورالعمل

 اند.و ترمیمی بوده

با  کارگیری اقدامات متناسب برای مبارزهها را برای بهکیفری به صورت مختصر، تعهد دولتاصل اول مبارزه با بی

کردن جبران و اصلاح مؤثر . فراهم3برخورد قضایی با مرتکبان؛  .6. تعقیب تجاوزات؛ 0کیفری با تأکید بر وظیفه: بی

کارگیری اقداماتی برای جلوگیری از عدم تکرار . به8تضمین حق ذاتی شناسایی صحیح تجاوزات؛  .0ی قربانیان؛ برا

 دهد.را توضیح می

دهند: حق بر با یکدیگر، عناصر سه اصل را تشکیل می 33مرکب از مقدمه تفسیر معنایی و اصل « سند جامع»

 بران و عدم تکرار.شناسایی، حق بر عدالت و حق بر ضمانت اجراهای ج

های مستقیمی را در ارتباط با دیگر اقدامات قضایی و در جهت جبران خسارت کیفری، تدابیر و سیاستاصول بی

تنها بر حق (، نه36سازند. درباره روند جبران خسارت )مادّه و اصلاح مؤثر مخصوصاً در جوامع انتقالی، فراهم می

ند، سریع و مؤثر به جبران، به شکل رسیدگی کیفری مدنی و یا اداری منظم همه قربانیان بر دسترسی واقعی و سودم

ساز که بر مبنای اقدامات قانونی اداری که بودجه آن های جبراناندازی برنامهای به راهکند، بلکه توجه ویژهتأکید می

                                                           

0. Final report of the Special Rapporteur, supra. n. 2, UN doc. E/CN.4/sub.2/1993/8, at para. 130. 

6. Commission on Human Rights resolution 2005/81; See Report of the independent expert to update the Set of 

Principles to Combat Impunity, Diane Orentlicher, UN doc. E/CN.4/2005/102 and Add. 1. 
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کند که بته عنصر بعدی ایجاب میکنند. الالمللی تأمین شود، برای افراد در جوامع تأکید میاز یک منبع ملی یا بین

های تنها فقط از راه دعاوی قضایی و داوری تأمین شود، بلکه بهتر است از راه طراحی و اجرای برنامهغرامت نه

 اند، اعمال شوند.های سازمان مللساز که مکمل سودمند و واقعی حق بر جبران در پناه اصول و دستوالعملجبران

تر گفته شد، ضمانت گونه که پیشو همان 0شودی، به نقض فاحش حقوق بشر محدود نمیکیفراصول مبارزه با بی

(، به عنوان شکلی از جبران قرار داده نشده است؛ ولی یک طبقه مرتبط و جدا 33ت38اجراهای عدم تکرار نقض )مادّه 

 شود.تلقی می
 

 انداز نهاییاشکال جبران خسارت در چشم: یریگجهینت

های اساسی که به وسیله گزارشگر ویژه کمیسیون فرعی پیشنهاد شده بود، اصول و دستورالعمل در نسخه پیشین

اند از: اعاده وضع به حالت سابق، پرداخت غرامت، احیا و اَشکال جبران ذیل شناسایی و بیان شده بودند که عبارت

ها المللی دولت، در مواد مسئولیت بینگفتنی است این اَشکال جبران 6بازتوانی، جلب رضایت و تعهد به عدم تکرار.

تعهد به توقف و عدم تکرار ذیل اصول کلی و شکلی از جبران مندرج در جبران  ILCتنظیم شده بودند و در مواد 

 اند.خسارات آمده

های جبران امروزه های اساسی، اَشکال گوناگونی از راهدر جریان اصلاحات بعدی و تصویب اصول و دستورالعمل

کنند که قربانیان، مستحق جبران این اصول، تأکید می 3، حفظ یا اصلاح شد )جبران ضررهای وارده(.3کل بخش به ش

های وارده متناسب باشد؛ بنابراین اَشکال گوناگون جبران و اند که با شدت تجاوزات و زیانعادلانه، مؤثر و سریع

 حوزه و محتوای آنها ممکن است به شکل ذیل خلاصه شود:

عاده به اقداماتی اشاره دارد که قربانی را به وضعیت پیش از نقض فاحش حقوق بشر و نقض جدی حقوق ت ا

های اساسی(؛ مثلاً: اعاده آزادی برخورداری از اصول و دستورالعمل 03گرداند )مادّه افتاده برمیبشردوستانه اتفاق

به اقامتگاه سابق، بازگرداندن به شغل و  حقوق بشر، آزادی زندگی فردی، خانوادگی و شهروندی، بازگرداندن

 بازگرداندن اموال.

ت غرامت باید برای هر زیان اقتصادی قابل ارزیابی فراهم شود و با میزان و شدت تجاوز و شرایط هر قضیه، مناسب 

 های اساسی(.اصول و دستورالعمل 64و متناسب باشد )مادّه 

                                                           

 (.30دهد )مادّه نفعان او، حق بر جبران می. هرگونه نقض حقوق بشر به خود قربانی و یا ذی0
6. Final Report of the Special Rapporteur, supra. n. 2, UN doc. E/CN.4/Sub.2/1993/8, at para. 137. 

3. General Assembly resolution 56/83, Annex, Responsibility of States for internationally wrongful acts, articles 

28–39. 
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دادن فرصت کار، ای جسمی یا روحی، از دستدر نتیجه صدمهدهند، ممکن است هایی که حق غرامت میت زیان

های لازم برای کمک و مشاوره حقوقی، خدمات پزشکی و درمانی آموزش و منافع اجتماعی، صدمات روحی، هزینه

 و خدمات اجتماعی و روانی باشد.

اصول و  60های روحی و جسمی و خدمات اجتماعی و حقوقی است )مادّه ت بازتوانی شامل مراقبت

 های اساسی(.دستورالعمل

یابی و یافتن ناپدیدشدگان، ای از جمله توقف تجاوزات و حقیقتت جلب رضایت شامل اقدامات گسترده

های حقوق بشری های اجرایی و قضایی، یادبود و آموزشبخشی و ترمیم بازماندگان، عذرخواهی رسمی، مجازاتتوان

 های اساسی(.اصول و دستورالعمل 66شود )مادّه می

ت تعهد به عدم تکرار شامل اقدامات بنیادی با ماهیت سیاسی مثل اصلاح ساختارها با هدف کنترل غیرنظامیان بر 

نیروهای نظامی و امنیتی، تقویت استقلال قضایی، حمایت از مدافعان حقوق بشر، ارتقای استانداردهای حقوق بشری 

 عت و خدمات روانی و اجتماعی است.ها، صندر خدمات عمومی، اجرای قانون، رسانه

 اند:طبق نظرات نهایی، برخی خواهان اعطای چند گونه جبران

ها غیرقابل جمع نیستند. در برخی موارد خاص و با توجه به شرایط برخی از قربانیان، ممکن اول، این اَشکال و مدل

ساسی های اقرار گیرد. اصول و دستورالعمل است برای ارائه عدالت، بیش از یک گونه از جبران خسارت مورد استفاده

 در این باره میزان انعطاف بالایی دارند.

های حقوقی و قضایی، های جبران و پرداخت خسارت، در کنار دیدگاهها و برنامههای غیرقضایی، نقشهدوم، برنامه

های قضایی و غیرقضایی باید به صورت مکمل معنا که دیدگاهبدین 0به عنوان عدالت ترمیمی مورد استفاده قرار گیرند؛

 و متقابل عمل کنند.

شود؛ ولی نباید اهمیت اشکال سوم، اگرچه ادراک، مفهوم و اَشکال جبران خسارت، اغلب به شکل مالی مطرح می

 جبران غیرمالی و نمادین، با هدف جلب رضایت به قربانیان نادیده گرفته شود.

های نقض فاحش و جدی حقوق بشر و حقوق بشردوستانه، شمار زیاد قربانیان زن، مرد و ر موقعیتچهارم، د

 باشند.کودکان متمایل به دریافت جبران خسارت متناسب می

                                                           

0. Pablo de Greiff , “Reparations Eff orts in International Perspective: What Compensation Contributes to the 

Achievement of Imperfect Justice,” in Repairing the Irreparable: Reparations and Reconstruction in South Africa, 

Charles Villa-Vicencio and Erik Doxtader (eds.) , Cape Town, 2004. 
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اند؛ دههای جبران، بسیار پیچینفعان و مستحقان جبران و روشساز، با توجه به ذیهای جبرانبر این اساس، سیاست

های جبران باید در جهت جبران ها و برنامهجود این شرایط و با توجه به اقتضائات عدالت، سیاستبنابراین با و

 .ضررهای مادی و معنوی اشخاص متحمل زیان، کامل و جامع باشند
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